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PRIPORQCILA KOMISIJE ZA
STRATESKI NACRT SKP SLOVENIJE

V okviru strukturiranega dialoga za pripravo strateskega nacrta skupne kmetijske politike (v nadaljnjem
besedilu: SKP) ta dokument vsebuje priporocila za strateski nacrt SKP Slovenije. Priporocila temeljijo na
analizi stanja, potrebah ter prednostnih nalogah za kmetijstvo in podezelska obmocja v Sloveniji. Nanasajo
se na specificne gospodarske, okoljske in druzbene cilje prihodnje SKP ter zlasti na ambicije in specificne
cilje strategije ,od vil do vilic“ in strategije za biotsko raznovrstnost do leta 2030. Kot je navedeno v
strategiji ,od vil do vilic*, Komisija Slovenijo poziva, naj v svojem strateSkem nacrtu SKP izrecno doloci
nacionalne vrednosti za cilje zelenega dogovora! ob upostevanju svojega posebnega poloZaja in teh
priporocil.



Kmetijski sektor v Sloveniji je sestavljen iz zelo velikega deleza malih, delno samooskrbnih in komercialnih
geoloSke in druge naravne razmere, ki pomenijo dodatne stroske in izpad dohodka pri kmetijski proizvodnji
na priblizno treh Cetrtinah kmetijskih zemljiS¢. Struktura slovenskega kmetijskega sektorja je delno odvisna
tudi od gospodarskega razvoja Slovenije v zadnjih desetletjih, saj obstajajo moZnosti za zaposlitev z nizkim
placilom zunaj kmetijstva. Nizek dohodek iz kmetijstva je posledica tudi zmerne faktorske produktivnosti
(ki je nekoliko pod povprecjem EU) in majhne pogajalske moci kmetov v prehranski verigi kljub priznani

horizontalnega povezovanja v okviru agrozivilske verige v EU.

Poleg neugodne strukture kmetij in majhne pogajalske moci kmetov preoblikovanje kmetijskega sektorja
v pameten, odporen in raznolik sektor, sposoben zagotavljati prehransko varnost, ovirajo Stevilni dejavniki.
Ti vklju€ujejo omejen dostop do financiranja za male kmetije in do dolgorocnega financiranja, omejen
dostop do svetovanja, prilagojenega povecani konkurenci, digitalizacijo, potrebo po trZzni usmerjenosti
kmetijstva in celotnega gospodarstva ter nestabilnost dohodka v zvezi s proizvodnjo, prizadeto zaradi
slabih vremenskih razmer.

(&

Biotska raznovrstnost se izrazito zmanjsuje. To je izrazeno v indeksu ptic kmetijske krajine, ki je pod
povpre¢jem EU, in v ,neugodnem - slabem“ stanju ohranjenosti polovice travis¢nih habitatov. Obstaja
tveganje, da bo zaradi omejenega obsega kmetijskih povrsin, ki jih zaznamujejo znatilnosti krajine, nastala
Skoda za zdravje ekosistemov in povezljivost med habitati. Zaradi vsega tega je potrebno boljse
upravljanje kmetijskih zemljiS¢ za boljSo zascito travis¢nih habitatov, tudi v skladu s prednostnim okvirom
ukrepanja, in za obrnitev trenda izgube znacilnosti krajine. SKP ima s svojimi razli¢nimi instrumenti zelene
strukture pomembno vlogo pri tem, glede na to, kako kmetijstvo prispeva k trenutnemu stanju biotske
raznovrstnosti v Sloveniji.

Ker vsa vodna telesa Se niso dosegla dobrega stanja, pri ¢emer je ugotovljeno, da je kmetijstvo eno glavnih
bremen, obstaja dodatna potreba po krepitvi sinergij med cilji EU v zvezi z vodami (okvirna direktiva o
vodah) in izvajanjem instrumentov SKP ter po povecanju njihove ucinkovitosti. Upravljanje uporabe dusika
je ucinkovito, pri ¢emer je presezek v okviru povprecne vrednosti za EU med letoma 2012 in 2015 kljub
medletnim razlikam in nekaterim lokalnim Zaris¢em z znatno presezZeno kolic¢ino dusika. Presezek fosforja
pa je veliko vedji od povpre¢ja EU in bi ga bilo treba zmanj3ati.

Slovenija bi morala za izboljsanje ciljne usmerjenosti in ocene vplivov ukrepov, povezanih z okoljem,
vzpostaviti sistem za spremljanje kakovosti tal in prilagoditi sistem za spremljanje kakovosti vode
instrumentom, ki se uporabljajo za izboljSanje kakovosti vode. MozZne so tudi sinergije s prihodnjo misijo
EU v zvezi z zdravjem tal za uskladitev in razSiritev dejavnosti v zvezi s tlemi in spremljanja tal.

Slovenija je v zadnjih letih postopno povecala obseg ekolosko obdelovanih zemljis¢ na raven, ki presega
povprecje EU. Ker pa je vecCina kmetijskih zemljis¢, za katera so sklenjene pogodbe o ekoloSkem
kmetovanju, podprte s programom razvoja podeZelja, namenjena travis¢em in ker se ekolosko vzrejene
Zivali veCinoma prodajo, kot Ce bi bile vzrejene konvencionalno, ekoloSka proizvodnja ni ustrezno
valorizirana. Z izboljSanjem valorizacije ekolo3kih proizvodov v celotni vrednostni verigi in nadaljnjo Siritvijo
na druge kmetijske rastline bi lahko Slovenija Se povetala obseg ekoloSko obdelovanih zemljis¢, kar bi
imelo Stevilne koristi za okolje in bi zagotovilo poslovne priloZnosti za kmete.

Zaradi podnebnih sprememb se pri¢akuje, da se bodo spremenili padavinski rezimi, da bodo vro€inski
valovi Stevilnejsi in daljsi ter da bo v obalnih regijah in na celinskem obmocju pomanjkanje vode. Delez



zemljis¢, opremljen z namakalnimi sistemi, pa je zelo omejen. Pricakuje se tudi, da bo izpostavljenost tal
ekstremnim vremenskim dogodkom Se poslabsala teZavo z erozijo prsti, ki Ze zdaj povzrota najvecjo letno
izgubo tal na hektar v EU.

V zadnjih letih so se v Sloveniji emisije toplogrednih plinov (v nadaljnjem besedilu: TGP) (emisije, ki niso
COy) iz kmetijstva povecale veliko bolj od povpre¢ja EU. V zadnjem casu je bil ugotovljen tudi rahlo
narascajoc trend emisij amoniaka. Glavni vir emisij TGP iz kmetijstva je Crevesna fermentacija. To pomeni
priloZnosti za razvoj podjetij za proizvodnjo bioplina, glavni vir amoniaka pa je ravnanje z gnojem. Slovenija
ima enega najvecjih deleZev gozdnih povrsin v EU, Ceprav s precejsnjimi upadi ponora ogljikovega dioksida
zaradi staranja in naravnih motenj. To pomeni priloznost za ohranitev in poveanje shranjevanja ogljika.
Slovenija bi lahko s platevanjem ekosistemskih storitev (npr. s pristopi k sekvestraciji ogljika v kmetijske
povrsine) in izboljSanjem zelo nizke stopnje predelave posekanega lesa v material dodala vrednost
gozdnim proizvodom ter ustvarila delovna mesta na podeZelskih obmogjih.

§)

Bruto domati proizvod (BDP) na podeZelskih obmogjih Slovenije je precej niZji kot v EU. Ena od treh regij
na vmesnih obmocjih je na podobni ravni razvoja kot podeZelska obmocja, pri cemer je tudi BDP niZji kot
na podeZelskih obmotjih v EU. Ceprav podeZelska obmotja zajemajo skoraj tri Eetrtine slovenskega
ozemlja, na njih pa Zivi 58 % prebivalstva in zagotavljajo 58 % zaposlitev, ustvarijo le 49 % bruto dodane
vrednosti v gospodarstvu.

Neugoden gospodarski poloZzaj na podezelskih obmocjih soobstaja s strukturo kmetij preteZzno manjsega
obsega v Sloveniji. Ti strukturni izzivi so povezani z dvojnim vidikom neugodne starostne strukture v
kmetijskem sektorju v Sloveniji in hitro starajocim se prebivalstvom na podezelskih obmocgjih.

PodeZelsko gospodarstvo torej potrebuje navzgor usmerjeno gospodarsko konvergenco. Spodbujanje
naloZb je potrebno za nadaljnje izboljSanje potenciala rasti in produktivnosti na podeZelskih obmocjih.
Prebivalci na podezelskih obmoagjih in druzinski €lani na kmetijah potrebujejo Steviltnejsa in boljSa delovna
mesta. V ta namen mora drzava razviti obstojeca podjetja in ustvariti zagonska podjetja, skupaj z ustrezno
zastito delavcev v kmetijstvu, zlasti tistih s prekarnimi, sezonskimi in neprijavljenimi zaposlitvami. Kmetje
imajo nove gospodarske priloZnosti, zlasti v biogospodarstvu in gozdarstvu. Prednosti podeZelskih obmocij
vkljuCujejo velik delez zaposlenih, majhen deleZ brezposelnih in delovno aktivno prebivalstvo.

Ker je delez kmetov, mlajsih od 35 let, le 4,6 % in ker starostne kategorije kmetov kazejo, da je Cedalje
vel starejsih, ostaja starostna struktura v kmetijskem sektorju v Sloveniji Se naprej neugodna. Kmetijski
sektor torej potrebuje ucinkovito generacijsko pomladitev.

Utinkovita generacijska pomladitev je tesno povezana z Zivahnimi podeZelskimi obmocji. Na teh obmocjih
so torej potrebne ustrezne storitve, kot so otrosko varstvo, izobraZevalne, zdravstvene in prevozne storitve,
ter ustrezna infrastruktura. OlajSanje dostopa do kakovostnih storitev na podeZelskih obmogjih je Se
posebej pomembno za Zenske, ki bi bile posleditno lahko bolj zastopane na trgu dela, pri ¢emer je cilj
zmanjsati razlike med spoloma v zaposlovanju. Orodja SKP morajo biti uporabljena v sinergiji z drugimi
skladi EU in nacionalnimi skladi za zagotovitev boljSih storitev na podeZelskih obmogjih v korist
podeZelskega prebivalstva.

V SKP po letu 2020 je uveden nov specificni cilj, s katerim bo lahko prispevala k obravnavanju druzbenih
vprasanj glede splosnega zdravja in hrane, kar je popolnoma v skladu s cilji strategije ,od vil do vilic".
Doseganje prehranskih sprememb ljudi v smeri bolj zdrave in bolj trajnostne prehrane je odvisno predvsem
od nacionalnih politik in javnih/zasebnih pobud, SKP pa lahko to ukrepanje dopolni z ustreznimi instrumenti,
za katere je drzavam clanicam priporoceno, naj jih izberejo v svojih strateskih nacrtih, kot je podpora
organizacijam proizvajalcev za povecanje uZivanja sadja in zelenjave. Slovenija se sooa s pomembnimi
izzivi pri spodbujanju porabe hrane, ki bo bolj v skladu z nacionalnimi prehranskimi priporocili, torej pri



prehodu na bolj rastlinsko prehrano z manjSo porabo rdecega mesa, vedjim uzivanjem sadja in zelenjave
ter manj zavrZene hrane.

Pri uporabi antimikrobikov je kmetijski sektor v Sloveniji eden od najuspesnejsih v Evropi. Njegova uporaba
antimikrobikov je precej pod povpre¢jem EU in manjsa od vrednosti, doloCene v strategiji ,od vil do vilic”.
Kljub temu je treba trajnostno rabo pesticidov precej izboljsati. Nadaljnja prizadevanja se spodbujajo tudi
v zvezi z dobrobitjo Zivali in biolosko zas¢ito na kmetijah, zlasti glede na povecano tveganje afriske prasicje
kuge.

=Y
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Sistem znanja in inovacij na podro¢ju kmetijstva (v nadaljnjem besedilu: AKIS) v Sloveniji se Steje za
srednje mocnega do mocnega ter je nekje na sredi med ,razdrobljenim” in ,povezanim®.

V okviru nacrtov SKP je moZno vecje in boljSe izkoris€anje podpore EU za izmenjavo znanja, usposabljanje,
obvescanje in interaktivne inovacijske projekte. Dobro delujo¢ AKIS (ki ne zajema le kmetijskega sektorja,
temvec tudi vse kmetijske in podeZelske dejavnosti v zvezi z njim) bo klju€en za strukturiranje pretoka
znanja za odziv na vse vecje potrebe kmetov po informacijah, zagotavljanje hitrejsih inovacij in boljso
valorizacijo obstojeega znanja za dosego vseh ciljev SKP.

Javna svetovalna sluzba je Ze dejavno vkljuCena v pripravo in razsirjanje inovacijskih projektov, kar
nakazuje pozitiven prehod na podporne storitve za inovacije. Nekaj dela je Se potrebnega za prehod na
bolj vkljuCujoce svetovalne storitve za izboljSanje povezav med javnimi in zasebnimi svetovalci.

Slovenija se sooca s pomembnimi izzivi v zvezi s povezljivostjo ter digitalnimi znanji in spretnostmi. Kar
zadeva povezljivost, je treba izboljSati uvajanje hitrih Sirokopasovnih povezav, zlasti na podeZelskih
obmogjih, da se premosti preostali razkorak med podeZeljem in drugimi obmogji. Digitalna znanja in
spretnosti je treba v Sloveniji na splosno izboljsati, zlasti na redko poseljenih in podeZelskih obmogjih, kjer
se zdi, da je velik deleZ prebivalstva izkljucen iz digitalnih storitev tudi zaradi pomanjkanja nekaterih
osnovnih digitalnih znanj in spretnosti.



Komisija meni, da mora slovenski strateski na¢rt SKP za reSevanje zgoraj navedenih medsebojno
povezanih gospodarskih, okoljskih/podnebnih in druzbenih izzivov osredotociti svoje prednostne naloge in
ukrepanje na naslednja vprasanja:

¢ ZmanjsSevanje neugodne strukture kmetij z mocno krepitvijo sodelovanja med proizvajalci in
organizacijami proizvajalcev, povecanjem trZne usmerjenosti proizvodnje in podporo primarnemu
sektorju pri zajetju ve¢jega deleza dodane vrednosti v vrednostni verigi s povetanjem raznolikosti
proizvodov na proizvode z vecjo dodano vrednostjo, kot so ekoloski proizvodi.

e IzboljSevanje sposobnosti preZivetja kmetij z izboljSanjem ciljne usmerjenosti in
porazdelitve neposrednih placil, zlasti s posebnim upoStevanjem malih kmetij in delno
samooskrbnih kmetij (na primer z uporabo dopolnilne prerazporeditvene dohodkovne podpore za
trajnostnost in zmanjsanje placil) ter obmocij z naravnimi ali drugimi specifi€nimi omejitvami, ter
z napredkom v procesu notranje konvergence. Upostevati je treba tudi druge nacine za ohranitev
bistvene kmetijske dejavnosti, da se ohranijo naravne znacilnosti.

e Odpravljanje velike finanéne vrzeli, ugotovljene za kmetijstvo in v manjsi meri za agroZivilski
sektor, z ustreznimi instrumenti, vklju¢no z nalozbami v zmogljivosti za predelavo kmetijskih
proizvodov, ter podpiranje odpornosti kmetijstva z izboljSanjem stabilnosti kmetijskih
dohodkov, prizadetih zaradi pogostih in hudih ekstremnih vremenskih dogodkov ter
izpostavljenosti kmetijske proizvodnje nestanovitnim cenam kmetijskih proizvodov, z razvojem
ustreznih orodij za upravljanje tvegan;.

¢ IzboljSevanje stanja biotske raznovrstnosti zavarovanih habitatov in vrst, tudi divjih
opradevalcev, s spodbujanjem ustreznega upravljanja kmetijskih povrsin, s podporo
praksam upravljanja, katerih namen je vzdrZzevati ali obnoviti ugodno stanje ohranjenosti
habitatov in vrst ter povecati kmetijske povrsine z visokoraznovrstnimi znacilnostmi krajine, s
¢imer se prispeva k cilju zelenega dogovora EU glede minimalne povrSine z
visokoraznovrstnimi znaéilnostmi krajine. Nadaljnja krepitev okoljskih in podnebnih zavez,
razvitih in podprtih v okviru SKP, z uporabo razlicnih instrumentov za izboljSanje njihove
ucinkovitosti in v skladu s potrebami, opredeljenimi v prednostnem okviru ukrepanja.

e Spodbujanje trajnostnega gospodarjenja z gozdovi na gozdnih zemljis¢ih, krepitev
vecfunkcionalnosti, varstvo gozdov in obnova gozdnih ekosistemov, zlasti po katastrofi¢nih
dogodkih, za doseganje dobrega stanja habitatov in vrst, povezanih z gozdovi, da se okrepijo
ekoloSke storitve in biotska raznovrstnost ter vzpostavi odpornost na groznje, kot so vplivi
podnebnih sprememb na gozdove.

¢ Spodbujanje kmetijskih praks, namenjenih izboljSevanju upravljanja hranil (dusik, fosfor,
kalij itd.), kot sta zmanjSano in izboljSano gnojenje (tudi s preciznim kmetovanjem) ter ustrezno
ravnanje z gnojem, da se zmanjsajo presezki hranil, vklju¢no s fosforjem, in prispeva k cilju
zelenega dogovora EU glede zmanjSanja izgub hranil. Prilagoditev sistema za spremljanje
kakovosti vode instrumentom SKP, ki se uporabljajo za izboljSanje kakovosti vode, da se omogoci
popolnejSe ocenjevanje njihovih vplivov.

e Ohranjanje sedanjega trenda ekolo3ke pridelave ob izbolj5evanju podpore za spodbujanje
nadaljnjega uvajanja metod in praks ekoloskega kmetovanja na podlagi izkusenj iz izvajanja
sedanje SKP, da se prispeva k cilju zelenega dogovora EU glede doseganja 25 % kmetijskih
povrsin, namenjenih ekoloskemu kmetovanju, v EU. Za dosego cilja strategije ,od vil do vilic*
glede trajnostnih prehranskih sistemov bo potrebna ustrezna in prilagojena strategija za



povecanje povprasevanja po ekoloski hrani in njene ponudbe, k €¢emur lahko prispeva SKP. To bi
moralo vkljucevati razvoj lokalne ekoloSke proizvodnje hrane in krepitev struktur prehranske
verige ter Sirjenje inovativnih pristopov in informacij o ekoloskem kmetovanju.

Povecevanje odpornosti proti podnebnim spremembam s krepitvijo ukrepov za prilagajanje
podnebnim spremembam, da se obravnavajo tveganja suse in toce ter motna erozija prsti, hkrati
pa ohrani stanje vodnih virov. Ukrepi bi morali vkljuCevati krepitev zmogljivosti za prilagajanje
podnebnim spremembam, podporo praksam za izboljSanje zdravja tal in vzpostavitev sistema za
spremljanje kakovosti tal ter nalozbe v kmetijske rastline, odporne proti susi, in ucinkovitost
namakalne infrastrukture.

BlaZitev sedanjega trenda pove€evanja emisij TGP iz kmetijstva s ciljno usmerjenostjo v
glavne vire TGP in krepitvijo dolgorotne zmogljivosti gozdov, da delujejo kot ponori ogljika, zlasti
z vlaganjem v ustrezno ohranjanje gozdov in pridobljeni lesni sortiment, pravo€asnim ponovnim
pogozdovanjem ob upostevanju pri¢akovanih podnebnih trendov za ustrezno izbiro vrst ter
uvajanjem zmogljivosti za obdelavo lesa.

Krepitev prizadevanj za zmanjSanje emisij amoniaka in metana v skladu s strategijo
za metan, zlasti iz Zivinorejskega sektorja, tudi z izboljSanjem ravnanja z gnojem.

IzboljSevanje potenciala za rast na podeZelskih obmoé&jih s spodbujanjem razvoja
obstojecih podjetij in ustanavljanjem zagonskih podjetij na podeZelskih obmocjih, tudi z razvojem
potenciala biogospodarstva in gozdarstva. Pri tem bo pomembno zagotoviti sinergije z drugimi
skladi EU in nacionalnimi skladi.

Ciljno usmerjanje v ufinkovito generacijsko pomladitev v kmetijskem sektorju z ukrepi,
namenjenimi izboljsanju poslovnih in finan¢nih znanj in spretnosti, dostopu do financiranja ter
svetovanju glede prenosa in dedovanja kmetij.

Moéno prizadevanje za zmanjSanje uporabe kemi€nih pesticidov in tveganja zaradi njih,
da se prispeva k zadevnemu cilju zelenega dogovora s spodbujanjem varstva rastlin pred
Skodljivimi organizmi z nizko uporabo pesticidov in krepitvijo izvajanja integriranega varstva
rastlin pred skodljivimi organizmi pri poklicnih uporabnikih.

Obravnavanje nezadostnih naloZb v AKIS ter krepitev njegovega povezovanja in skupne
uspesnosti z zagotavljanjem ustrezne podpore za pospeSitev izmenjave znanja, usposabljanja,
obves¢anja in inovacijskih projektov. To vklju€uje strukturiranje in krepitev obstojecih povezav
med raziskavami, izobrazevanjem, svetovanjem in kmetovanjem ter zagotavljanje dostopa do
strokovnega svetovanja in inovacijske podpore v vsej kmetijski skupnosti.

PospesSevanje sedanjih pobud in sprejemanje novih ukrepov za izboljSanje pokritosti s
hitrimi Sirokopasovnimi povezavami v skladu s ciljem strategije ,od vil do vilic* glede
Sirokopasovnih povezav, vklju¢no z zmanjsevanjem razlik med podeZelskimi in mestnimi obmogji
ter podporo krepitvi digitalnih znanj in spretnosti. Pri tem bo pomembno zagotoviti sinergije z
drugimi skladi EU in nacionalnimi skladi.



ANALIZA KMETIJSTVA IN RAZVOJA
PODEZELJA V SLOVENUJI

Leta 2019 je primarni sektor v Sloveniji ustvaril 2,4 % bruto dodane vrednosti slovenskega gospodarstva.
V Sloveniji je 61 % ozemlja pokritega z gozdom, kmetijskih povrsin pa je 36 %. Zaradi visokih nadmorskih
viSin in strmin se je na 58 % kmetijskih povrsin razvil tip kmetovanja, ki temelji na travis¢ih. Poljedelstvo
je pogosto le na ravnih delih drzave, ki zajemajo 34 % kmetijskih povrSin. Osnovni naravni viri, ki so glavni
predpogoji kmetijske proizvodnje, so razlicno ohranjeni, pri cemer je voda v boljSem stanju od tal. Tudi
biotska raznovrstnost je precej okrnjena. Hkrati se podnebje spreminja ter ogroZza kmetijsko proizvodnjo in
dohodke.

PodeZelska obmocja pokrivajo skoraj tri Cetrtine Slovenije in ustvarjajo 49 % bruto dodane vrednosti
slovenskega gospodarstva. Kljub nizki ravni bruto domacega proizvoda na prebivalca na podezelskih
obmogjih je bilo podeZelskega prebivalstva leta 2019 pribliZzno toliko kot leta 2005. Vendar se podeZelska
obmocja starajo, pri cemer se Stevilo ljudi, starejSih od 65 let, zelo hitro povecuje, Stevilo ljudi, starih
med 15 in 65 let, pa se je precej zmanjsalo. To pomeni velik izziv in zahteva pomladitev prebivalstva.
Majhna pokritost s Sirokopasovnimi povezavami in pomanjkanje poslovnih priloznosti na podeZelskih
obmogjih ovirata tak proces pomladitve.



V Sloveniji je kmetijski dohodek na delavca med letoma 2005 in 2019 znasal v povpre¢ju 22 % povpretne
plate v celotnem gospodarstvu®. Kar zadeva razvoj kmetijskega dohodka, se zdi, da vrzel v Sloveniji skozi
Cas ostaja enaka.

Faktorski dohodek kmetijstva je v Sloveniji od leta 2007 precej stabilen z le redkimi majhnimi vrhovi.
Stevilo manjsih nespecializiranih kmetij, ki proizvajajo pretezno za lastno porabo. Leta 2016 je 57 % kmetij
%e vedno uporabljalo vet kot 50 % kontne proizvodnje za lastno porabo®. Stevilne od teh kmetij imajo tudi
druge nekmetijske vire dohodka, kar omogoca preZivetje kmetijskih gospodarstev kljub njihovim ravnem
kmetijskega dohodka.

Povpretna gospodarska velikost, merjena glede na standardno gospodarsko proizvodnjo, je dalet za
povprec¢jem EU. Faktorski dohodek na delavca je niZji pri manjsih kmetijah in narasca z velikostjo kmetije
(tako fizicno kot gospodarsko velikostjo). Na splo3no je nadpovprecen pri kmetih, ki gojijo poljscine,
zrnojedo Zivino in trto, ter mlecnih kmetijah, v Zivinorejskih sektorjih (za katere so placila za obmocja z
naravnimi omejitvami izredno pomembna) pa je v povprecju nizZji*. Faktorski dohodek na obmogjih z
naravnimi omejitvami znasa med tretjino in polovico povprec¢nega faktorskega dohodka zunaj takih
obmotij.

Neposredna placila imajo v Sloveniji pomembno vlogo, saj so v zadnjih Sestih letih v povpreju
predstavljala 29 % faktorskega dohodka kmetijstva®. Po ocenah 81 % kmetijskih gospodarstev prejema
neposredna placila. Neposredna platila na delavca narasc¢ajo s fizitno gospodarsko velikostjo kmetije na
tako imenovanih ,poklicnih kmetijah“®, ¢eprav je pomembno upostevati, da Slovenija pripada skupini drzav
z najmanj3o povpretno velikostjo kmetijskih gospodarstev’. Zaradi tega te zelo male kmetije morda niso
bile vkljutene v analizo®. Slovenija ni uporabila prerazporeditvenega platila. Kmetije, manj3e od povpre¢ne
fizicne velikosti kmetije v Sloveniji, prejmejo neposredno placilo, ki je le priblizno 85 % povpretnega
neposrednega placila, prejetega v Sloveniji. Slovenija izvaja shemo za male kmete, Ceprav je bil deleZ
malih kmetov glede na skupno Stevilo kmetov, upravicenih do nevezanih neposrednih placil, leta 2018 le
1,32-odstoten. Med letoma 2015 in 2018 se je Stevilo upravitencev v okviru sheme za male kmete
zmanjsalo za 60 %, saj so lahko upravicenci prejeli visja placila, e so se prijavili v standardne sheme
neposrednih placil®.

Kar zadeva koncentracijo, je 20 % najvecjih upravi¢encev leta 2018 prejelo 65 % vseh neposrednih plagil®.
Stevilo kmetij v Sloveniji se je nekoliko zmanj$alo. Vendar so bile obdelane kmetijske povrsine ohranjene,
ker je zmanjSanje povzrocil upad trajnega travinja. Proces koncentracije se zelo razlikuje glede na tip
kmetovanja, pri Cemer se nekateri izrazito zmanjsujejo (npr. specialisti za pasno Zivino), drugi pa narascajo.

Uporaba orodij za upravljanje tveganj je trenutno omejena na zavarovalne sheme, ki jih nacrtujejo in
zagotavljajo zasebne zavarovalnice ter se subvencionirajo iz slovenskega proracuna. Ta orodja so
namenjena za kmetijsko proizvodnjo, ki jo prizadenejo slabe vremenske razmere in bolezni Zivali, vendar
se ne uporabljajo pogosto. Pri tem ni bilo mogoce najti nobenega dokaza o orodjih za upravljanje tveganj
za izpostavljenost kmetijske proizvodnje trgu.



Gibanje kmetijskega dohodka (v primerjavi s povpreéno plao v gospodarstvu) v Sloveniji
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[EEE)raktorski dohodek kmetijstva na letno delovno enoto v realni vrednosti v Sloveniji

@ Kmetijski dohodek kot dele? povpreéne plate v gospodarstvu
e Kmetijski dohodek kot dele? povpreéne plafe v gospodarstvu — EU-27

Generalni direktorat za kmetijstvo in razvoj podeZelja. Kazalnik ozadja SKP C.25 Faktorski dohodek kmetijstva in
kazalnik ozadja SKP C.26 Podjetniski dohodek kmetijstva. Dohodek na podlagi podatkov Eurostata [aact eaa04],
[aact aliOl] in [aact eaal6], pri temer se sredstva za zaposlene priStejejo nazaj k podjetniSkemu dohodku in delijo s
skupnim 3tevilom letnih delovnih enot. Ocena podatkov za leto 2019. Povprec¢na placa v gospodarstvu na podlagi
podatkov Eurostata [nama_10 alQ_e] o tiso¢ opravljenih delovnih urah z uporabo domacega koncepta za Stevilo
zaposlenih in [nama 10 al0] o placah.

V Sloveniji je v kmetijstvu zaposlenih pribliZno 38 400 oseb, kar ustreza 3,9 % delovne sile'!. Slovenija
spada med drZave z najmanj3o povprecno velikostjo kmetijskih gospodarstev, saj je imela leta 2016 6,8 ha
kmetijske povrsine v uporabi na kmetijsko gospodarstvo, kar je skoraj enako kot leta 2005 (6,6 ha)'2 V
istem obdobju se je stevilo kmetij stalno, vendar zmerno zmanj3evalo, in sicer s 77 170 na 69 9003, V
kmetijski strukturi prevladujejo druzinske kmetije, med katerimi jih 57 % vecino svoje proizvodnje uporabi
za lastno porabo*. Slovenija ima v primerjavi s povpre¢jem EU vecjo zaposlenost v kmetijstvu, hkrati pa
veliko manjso produktivnost dela v kmetijstvu, in sicer 37 %%. DeleZ ornih zemljiS¢ (36 %) je precej man;si
od EU-27 (61,2 %), trajnega travinja pa je veliko ve¢ (58 % v primerjavi z 31 % v EU-27)'®. Vendar
ekstenzivna Zivinoreja (pasnitvo pod 1 GVZ/ha krmne povrgine) predstavlja le 26 % skupne povrsine ali
priblizno 44 % trajnega travinja®’.

Ceprav se je produktivnost dela in kmetijskih zemlji&¢ nekoliko povetala, vloZek dela pa se je zmanjsal za
13 9% v primerjavi z ravnijo leta 2005, je bila skupna faktorska produktivnost leta 2017 Se vedno pod
povpre¢jem EU (105 v primerjavi s 110 v EU)*8. Slovenija ima velike kmetijske bruto investicije v osnovna
sredstva, in sicer 49,17 %. Med letoma 2008 in 2011 so se te zaradi financne krize motno zmanjsale,
vendar od leta 2012 ostajajo stabilne in se pribliZzujejo ravnem pred krizo'®. Produktivnost kapitala pa se
je v primerjavi z letom 2005 zmanj$ala na 86,1 %. Vlaga se pretezno v stroje in opremo (30 %) ter
kmetijske nestanovanjske stavbe (50 %)%°. Med letoma 2015 in 2019 je bilo zagotovljenih ve¢ kot
190 milijonov EUR za nalozbe v kmetijstvo in zacetno pomoc za mlade kmete, ve€inoma kmetijam, vecjim
od 20 ha. Kljub temu je bila financ¢na vrzel za kmetijstvo ocenjena na 952 milijonov EUR. Vecinoma se
nanasa na male kmetije in dostop do dolgoro¢nega financiranja?:.

V manjsi meri so bile podobne tezave z dostopom do financiranja ugotovljene v agroZivilskem sektorju,
pri Cemer ocenjena vrzel znasa 127 milijonov EUR. Leta 2017 je slovenska agrozivilska predelovalna
industrija prispevala priblizno 1,5% k skupni dodani vrednosti in 1,7 % k skupnemu zaposlovanju v
nacionalnem gospodarstvu. Proizvodna vrednost sektorja je leta 2018 dosegla 2,2 milijarde EUR. Deset
najvecjih podjetij predstavlja vsaj polovico prihodkov v sektorju, 98 % agroZivilskih podjetij pa je malih
podjetij z manj kot 50 zaposlenimi. 2


https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa04?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_ali01?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa06?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10_a10?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10_a10_e?lang=en

Kar zadeva AKIS, je leta 2018 stopnja porabe za raziskave in razvoj v kmetijstvu znaSala
22,32 milijona EUR oziroma 10,8 EUR na prebivalca, v EU-28 pa je znaSala 3,2 milijarde EUR oziroma
6,3 EUR na prebivalca.

Slovenija s svojo proizvodnjo hrane ne pokriva domacih potreb. Samooskrba je vecja pri Zivalskih
proizvodih (128 % za mleko) kot pri rastlinskih proizvodih (ocenjena na 48 % za sadje in 29 % za
zelenjavo)?®. V celoti je agroZivilska trgovinska bilanca v Sloveniji negativna, vendar je bila med
letoma 2008 in 2018 stabilna?.

Stroskovno-prihodkovna-struktura-kmetijskega-dohodka-(realne-cene-v-milijonih"EUR)-v-Sloveniji
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2.3 IzboljSanje polozaja kmetov v vrednostni verigi

Slovenski kmetje imajo omejeno pogajalsko moc v prehranski verigi zaradi strukture z veliko malimi
kmetijami in neucinkovitimi ali (odvisno od sektorja) neobstojecimi zadruznimi strukturami, kar pomeni,
da se mocna nihanja v kmetijskih cenah ne prenesejo v celoti na kon¢ne maloprodajne cene?.

Dodana vrednost za celotno prehransko verigo v Sloveniji stasoma narasc¢a. Povecala se je tudi dodana
vrednost za primarne proizvajalce, rezultat pa je deleZ v prehranski verigi, ki je razmeroma stabilen
(priblizno 30-31 %, Ceprav je bil leta 2017 majhen, in sicer 28-odstoten) in nad povpre¢jem EU (23 %
leta 2016)2. Vendar je povetanje dodane vrednosti za primarne proizvajalce manj3e kot v distribuciji (z
najvecjim deleZem) in predelovalni industriji?’; to izhaja iz povefanja vhodnih stro3kov in omejenih
mozZnosti za kmete, da dodajo vrednost svojim proizvodom (predvsem zaradi majhnosti kmetijskih
gospodarstev in razdrobljenosti kmetijskih zemljis¢)?®. Najpomembnejsi sektorji v smislu proizvodne
vrednosti so krmne rastline, mleko, vino in govedo?. Nekateri sektorji, kot so ovce in koze, krompir, Zita,
prasici in zelenjava, kaZejo potencial za povetanje obsega proizvodnje in vstop v prehransko verigo, s ¢imer
bi se torej povecala tudi njihova dodana vrednost*°.

Kljub majhnosti kmetij je stopnja sodelovanja med kmeti v Sloveniji slaba, Slovenija pa je med drzavami

o

verige®'. Je ena redkih drZav EU skoraj brez organizacij proizvajalcev, in sicer ima zgolj dve v sektorju
mleka ter eno za sadje in zelenjavo, poleg tega nima vzpostavljene nacionalne strategije za njihov razvoj
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https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa01?lang=en

infali omogocanje priprave operativnih programov ter financiranje operativnih skladov potencialnih
organizacij proizvajalcev32. Ceprav je v Sloveniji priblizno 90 kmetijskih in gozdarskih zadrug, pa obstaja
precejSen potencial za ustvarjanje dodane vrednosti z zadruZno predelavo in prodajo*>. Zlasti z razvojem
shem kakovosti EU je mogoce okrepiti sodelovanje med proizvajalci, povecati njihovo pogajalsko moc v
vrednostni verigi in s tem kmetijam omogociti, da pridobijo ve&ji delez dodane vrednosti. Tudi proizvajalci
lahko ustanovijo skupine proizvajalcev in skupaj jih je bilo do zdaj priznanih deset v razli¢nih sektorjih34. vV
Sloveniji ni bila priznana e nobena medpanoZna organizacija.

Ceprav se je 10 % kmetov odlotilo za metodo ekologke pridelave, se Stevilni njihovi proizvodi, zlasti mesni
in mlecni, prodajajo kot konvencionalni proizvodi. Razloga za to sta dva. Obstaja razhajanje med
povprasevanjem potrosnikov po nemesnih proizvodih in dejstvom, da je 82 % zemljis¢, s katerimi se
gospodari ekologko in ki so podprta v okviru programa razvoja podeZelja, travi3¢*>. Poleg tega so kmetje,
ki ekolosko gojijo travisca in vzrejajo zivali, preslabo povezani in organizirani, da bi proizvode dali na trg
kot ekoloske proizvode.

Dodana vrednost za primarne proizvajalce v prehranski verigi v Sloveniji (v milijonih EUR)
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Evropska komisija. CAP indicators — Data explorer. Kazalnik rezultata SKP RPI_03 Vrednost za primarne proizvajalce
v prehranski verigi.

Kmetijstvo je tretji najvecji povzrocitelj emisij toplogrednih plinov (TGP) za prometnim sektorjem in
proizvodnjo energije. Leta 2018 so emisije TGP iz kmetijstva v Sloveniji zna3ale 1,72 milijona ton
ekvivalenta CO,. DeleZ skupnih emisij TGP iz kmetijstva v Sloveniji je leta 2018 zna3al 9,8 %. Dolgorocno,
in sicer med letoma 1990 in 2018, so se emisije iz kmetijskega sektorja zmanj3ale za 7,21 %. Med
letoma 2005 in 2018 so se emisije iz kmetijstva v Sloveniji nekoliko zmanjsale, in sicer za 0,6 %. Vendar
je Slovenija v zadnjem casu, in sicer med letoma 2013 in 2018, povecala svoje emisije TGP (emisije, ki
niso CO;) iz kmetijstva za 4,62 % (v primerjavi z 1,8 % v EU). Kljub temu so slovenske emisije iz kmetijstva
obsegale le 0,4 % skupnih emisij TGP iz kmetijstva v EU v letu 2018. Najpomembnejsi vir emisij TGP iz
kmetijstva v letu 2018 v Sloveniji je bila ¢revesna fermentacija prezvekovalcev (53,9 %), sledile pa so
emisije iz kmetijskih zemljiS¢ (25,5 %) in emisije N.O iz gnoja (19,4 %); emisije iz uporabe setnine niso
relevantne®®. Sotisa pokrivajo le 0,4 % zemlji$¢ v Sloveniji®”.

Slovenija je med najbolj gozdnatimi drzavami v Evropi, za Finsko in Svedsko, saj je 61,5 % zemljis¢ v
Sloveniji*® pokritih z gozdovi, 36 % pa predstavljajo kmetijska zemljis¢a. Trajno travinje je predstavljalo
58 % kmetijskih zemljis¢ v Sloveniji (povprecje EU-27 pa je bilo 31 %). Od leta 2014 so naravne nesrece
(Zled, lubadar, veter) v Sloveniji poSkodovale priblizno 240 000 hektarjev (ha) gozdov in zmanjSale gozdni


https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/DataExplorer.html?select=EU27_FLAG,1

potencial teh povrsin za vsaj 20 %. To je povzro€ilo tudi znatno izgubo zalog ogljika in dejansko so (kar je
nenavadno) gozdna zemljis¢a med letoma 2014 in 2018 zaradi naravnih nesrec postala vir neto emisij.

Kar zadeva proizvodnjo energije iz obnovljivih virov v kmetijstvu in gozdarstvu v skupni proizvodnji
primarne energije, je bila ta precej omejena in je predstavljala priblizno 18 %. Delez kmetijskega sektorja
v proizvodnji skupne energije iz obnovljivih virov v Sloveniji je bil leta 2018 majhen (1,9 %) in pod
povprecjem EU-27 (12,1 %)*°. Vet kot polovica energije iz obnovljivih virov (51,8 %) je bila proizvedena v
gozdarskem sektorju. Poleg tega se je proizvodnja energije iz obnovljivih virov v kmetijstvu in gozdarstvu
med letoma 2013 in 2015 zmanjsala za 11,17 9%, medtem ko se je v EU-27 v povpretju nekoliko povecala
(0,13 %). Kar zadeva proizvodnjo energije iz obnovljivih virov v kmetijstvu in gozdarstvu v skupni
proizvodnji primarne energije, je bila ta precej omejena in je predstavljala priblizno 18 %.

Kar zadeva rabo energije v kmetijstvu in gozdarstvu, Slovenija spada med drzave ¢lanice z najmanjsim
deleZzem kmetijstva in gozdarstva v skupni porabi kon¢ne energije (1,5 %), pri ¢emer je povprecje v EU
2,9 %. Med letoma 2009 in 2018 se je poraba energije v kmetijstvu in gozdarstvu povecala za 4,6 %,
medtem ko je v EU-27 v povpre¢ju narasla za skoraj 8 %. Neposredna raba energije v Zivilski industriji je
znasala 1,6 % skupne porabe koncne energije, kar je bilo tudi pod povpre¢jem EU, ki je znasalo 2,9 %.

Povprecna temperatura zraka se je v Sloveniji v obdobju 1961-2010 povisala za 1,7 °C in glede na
napovedi Agencije RS za okolje bi se lahko temperatura zraka do konca stoletja dvignila za 1,3 °Cdo 4,1 °C,
kar bo odvisno od predpostavljenega obsega emisij TGP. Po napovedih bodo vrocinski valovi pogostejsi in
daljSi. Obseg letnih padavin se je v obdobju 1961-2010 skr¢il za 15 % v zahodni Sloveniji in za 10 % v
vzhodni Sloveniji, in to najbolj spomladi in poleti. Po napovedih bi se lahko padavine do konca stoletja
letno povecevale za 20 %, vendar bodo zime zelo mokre, poletja pa zelo suha*. Pogostost, intenzivnost in
resnost su$ se od leta 2009 povecuje*’. Nedavno sta dve susi povzrocili zlasti veliko skode, in sicer v
letih 2003 in 2017, pri temer sta prizadeli vinograde, koruzo in travis¢a ter povzrocili pomanjkanje krme
v Zivinorejskem sektorju.

Pricakuje se, da bodo glavni negativni vplivi podnebnih sprememb na slovensko kmetijstvo naslednji:
povecano pojavljanje Skodljivih organizmov in bolezni, ve¢ ekstremnih vremenskih dogodkov, zlasti sus,
neviht s toco in poznih zmrzali. Zaradi spreminjajocih se padavinskih vzorcev (vec intenzivnih padavin in
manj padavin) se bodo po eni strani povecali zastajanje vode v tleh in tveganja poplav, po drugi strani pa
bo vode primanjkovalo. Poleg tega bo vrocinski stres vplival na produktivnost v Zivinoreji. Pomanjkanje
vode naj bi se povecalo zlasti na sredozemskem (obalna regija) in celinskem obmodju, kjer so znacilni
trajni nasadi (oljke) in hortikultura. Pricakuje se, da bodo na gozdove negativno vplivali ve¢ja pogostost
ekstremnih dogodkov, kot so ledene ujme, viharji in suSe, narascajoce poletne temperature ter povecanje
Skodljivih organizmov in bolezni.

Za prilagoditev podnebnim spremembam bo treba prilagoditi vrste in sorte kmetijskih rastlin ob
upostevanju sodobnih smernic glede kolobarjenja in izvajanju sodobnih tehnoloskih resitev. To bo
spremenilo dosedanje prakse Stevilnih kmetij in vplivalo tudi na trzne razmere. Poleg tega bo treba
prilagoditi namakalne sisteme, da bodo viri u¢inkoviteje izkoris¢eni.

Slovenija je med instrumenti, ki so na voljo drzavam ¢lanicam v okviru SKP 2014-2020, pri ekologizaciji
izbrala nacionalni pristop k obveznosti o deleZu trajnega travinja in k temu, da se travinje Steje za ,trajno”,
Ce se orje v petletnem obdobju. Slovenija je ponudila tri moZnosti za povrsine z ekoloskim pomenom
(neobdelana zemlja, vmesni posevki in travna ru3a ter posevki, ki veZejo dusik)*2. Prostovoljna vezana
podpora je na voljo za dva s podnebjem povezana sektorja: govedino in teletino ter mleko in mlecne
proizvode od krav molznic. V drugem stebru sta ukrep 13 (obmocja z naravnimi omejitvami) in ukrep 10
(kmetijsko-okoljsko-podnebni ukrep) glavna ukrepa, s katerima se izvaja podnebno ukrepanje.

V skladu z nacionalnim energetskim in podnebnim akcijskim nacrtom, sprejetim februarja 2020, bi moralo
kmetijstvo v Sloveniji do leta 2030 zmanj3ati emisije TGP za -1 % v primerjavi z letom 2005%. V
nacionalnem energetskem in podnebnem akcijskem nacrtu so za kmetijstvo opredeljeni naslednji ukrepi:
izboljSanje Zivinoreje in prestrukturiranje, saj je Zivinoreja med najvedjimi viri emisij TGP, zmanjSanje



intenzivne Zivinoreje in povezanega intenzivnega kmetovanja z ukrepi za spodbujanje pase, spodbujanje
trajnostnega ekoloskega kmetovanja, uvajanje novih (zelenih) tehnologij, spodbujanje nalozb za
izboljSanje celotnega izkoristka kmetij, spodbujanje preciznega kmetovanja in zagotavljanje zbiranja
kmetijske biomase (ostanki posevkov, gnojevka itd.) na lokacijah vecjih obratov za pridobivanje bioplina.

0.0

Skupne emisije toplogrednih plinov iz kmetijstva (z LULUCF in brez LULUCF) v Sloveniji (v
milijonih ton ekvivalenta CO)
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Evropska agencija za okolje. Kot izhaja iz podatkov Eurostata [env_air_ggel.

2.5 Spodbujanje trajnostnega razvoja in ucinkovitega upravljanja naravnih
virov, kot so voda, tla in zrak

Emisije amoniaka iz kmetijstva v Sloveniji so se med letoma 1995 in 2013 zmanjsale s 17,9 kilotone na
16,6 kilotone, od takrat pa so rahlo povecevale ali stagnirale, tako da so leta 2018 dosegle 17,1 kilotone**.
Od leta 2013 je opazen rahel trend narascanja. Ker so drugi sektorji svoje prispevke k emisijam NHs
zmanjsali, je prispevek kmetijstva k skupnim emisijam NHs zdaj vetji kot v preteklosti in je leta 2018
dosegel 92,24 %, kar je nekoliko pod ravnijo za EU-28, ki znada 92,88 %. Zivinoreja je dale¢ najveji vir
emisij NHz v Sloveniji (90 %), kmetijske rastline pa prispevajo 10 %. Te Stevilke se znatno razlikujejo od
razmer v EU-28, kjer Zivinoreja prispeva 73 % (kmetijske rastline 23 %) h kmetijskim virom NHs. Nemolzno
in molzno govedo sta glavna vira emisij (15,4 9% oziroma 12,4 %), sledijo pa emisije iz uporabe
anorganskih gnojil, ki povzrocijo 8,3 %* emisij NHs, povezanih s kmetijstvom. Emisije iz Zivinoreje
vetinoma izhajajo iz ravnanja z gnojem (45 %), ki jim sledijo emisije iz uhlevitve in pase (33 %) ter emisije
iz skladis¢ za gnoj (13 %)“®.

Slovenija se je glede zmanjsanja emisij zavezala, da bo emisije amoniaka zmanjSala za 1 % leta 2020 in
15 9% do leta 2030 v primerjavi z letom 2005. Za Slovenijo obstaja srednje tveganje, da ne bo izpolnila
zavez glede zmanjsanja emisij amoniaka za obdobje 2020-2029, in visoko tveganje, da ne bo izpolnila
zavez do leta 2030 in pozneje.

Y

z vsebnostjo organskega ogljika v tleh, razmeroma dobra: povprecna vsebnost organskega ogljika v tleh
na ornih zemljis¢ih je 40,8 g/kg, v EU-28 pa 43,1 g/kg. Vendar je v Sloveniji zelo visoka stopnja erozije®.
Vet kot 42 % kmetijskih povrsin je prizadetih zaradi zmerne do hude erozije zaradi vode (6,6 % v EU-28),
Slovenija pa tudi izgubi 7,5 tone prsti na hektar letno, medtem ko je v EU-28 povprecje 2,5 tone/ha/leto®.
Stopnja izgube prsti je najvisja v jugozahodnem delu Slovenije.
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Razloga za pospeSeno izgubo prsti sta topografija in zelo velika erozivnost padavin, povezana pa je tudi z
neustreznimi praksami upravljanja kmetij in prekomerno pa3o®. Leta 2018 je bilo 88 % obdelovalne
mesecih ostalo golih. Sprememba teh praks z uvajanjem bolj trajnostnih praks kmetijskega upravljanja bi
pripomogla k reSevanju teZave z erozijo prsti.

Iz teh razlogov so bile za 52 %°2 kmetijskih zemljis¢ v Sloveniji sklenjene pogodbe v okviru razvoja
podeZelja za izboljSanje upravljanja tal (leta2017). V skladu z oceno ucinka teh pogodb>® ni
sistematic¢nega spremljanja in zbiranja podatkov o tleh in kakovosti tal, zato ucinka teh pogodb ni bilo
mogoce v celoti oceniti. V oceni je bila priporotena vzpostavitev enotnega sistema za spremljanje tal.

.....
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Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.40 Kakovost vode. Na podlagi podatkov Eurostata [aei pr _gnbl.

Kot je prikazano na zgornjem grafu, presezek dusika v Sloveniji kaZze nagnjenost k nihanju skozi ¢as, pri
¢emer je vidno mocno povecanje leta 2017, in sicer z 42 na 65 kg/N/ha/leto med letoma 2016 in 20174
Gibanje presezka fosforja je precej padajoce, vendar z mocnim povetanjem leta 2017, in sicer z 1 na
5 kg/P/ha/leto v istem obdobju.

Zaradi spremenljivih trendov, zlasti kar zadeva preseZek dusika, lahko dajo Stiriletna povprecja bolj popolno
sliko. Glede na kazalnik ozadja SKP za kakovost vode>® je povprecdje presezka dusika v Sloveniji doseglo
49 kg/N/ha/leto in je nekoliko viSje od povprecja v EU-27, ki znaSa 46,5 kg/N/ha/leto. Kar zadeva fosfor, je
Stiriletno povpretje v Sloveniji doseglo 2,3 kg/P/ha/leto in je skoraj Stirikrat viSje kot v EU-27
(0,5 kg/P/ha/leto). Uporaba gnoja in anorganskih gnojil je glavni vir vnosa fosforja v Sloveniji. Ker ima

v

dejavnika skupaj povecujeta tveganje za izqube fosforja®.

Kar zadeva vprasanje onesnazenosti voda z nitrati, je bila na 11,6 % merilnih postaj za podzemno vodo v
Sloveniji preseZena mejna vrednost nitratov v visini 50 mg/l*’. Ti podatki kaZejo boljSe stanje podzemne
vode glede vsebnosti nitratov od povpretij za EU-28.

Eden od glavnih razlogov za onesnaZenost voda je nepravilno ravnanje z gnojem, ki mu sledi uporaba
gnojil in fitofarmacevtskih sredstev®®. V zvezi s tem je treba opozoriti, da je za slovensko kmetijstvo
znatilna razmeroma velika gostota Zivine na hektar, in sicer 1,07 GVZ/ha kmetijske povrsine v uporabi, kar
je deveta najvecja gostota v EU-27°°. Na podlagi informacij iz porocila Komisije o izvajanju direktive o
nitratih® pa se je v Sloveniji povpre¢na uporaba dusika in fosforja, ki izvirata iz Zivalskega gnoja, med
letoma 2012 in 2014 zmanjsala za vec kot 5 %.

V zvezi z okvirno direktivo o vodah je 38 9% teles povrsinske vode v manj kot dobrem ekoloSkem stanju in
98 % jih ne dosega dobrega kemijskega stanja®!. Kar zadeva podzemno vodo, so vsa telesa podzemne


https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aei_pr_gnb?lang=en

vode v dobrem koli¢inskem stanju, vendar jih 14 % ne dosega dobrega kemijskega stanja. Razprseno
kmetijstvo (onesnaZevanje s kemitnimi in organskimi snovmi ter hranili, pri ¢emer je dusik najvecje
onesnazevalo) je eden od najvegjih pritiskov, zaradi katerih se ne doseZejo cilji v zvezi z vodo.

Za reSevanje teZave s kakovostjo vode so bile za 50 % kmetijskih zemlji¢ v Sloveniji leta 2017 sklenjene
pogodbe v okviru razvoja podeZelja za izboljSanje upravljanja voda®2 V skladu z oceno uctinkov teh
pogodb®® spremljanje kakovosti vode ni prilagojeno izvajanju programa razvoja podeZelja, zaradi Cesar je
ocena ucinka teh pogodb na kakovost vode nepopolna. V oceni je bilo priporoeno, naj se opredelijo mesta,
ustrezna za merjenje ucinkov takih pogodb, in spremlja kakovost vode, da se utinki dolocijo kolicinsko.

DeleZ namakanih povrsin je zelo omejen v primerjavi s povpre¢jem v EU-27 in je leta 2016 dosegel 0,72 %
slovenske kmetijske povrsine v uporabi, medtem ko povprecje za EU-27 znasa 6,5 %5 Vendar ta tevilka
za Slovenijo kaZe precejsnje povetanje: med letoma 2010 in 2016 se je deleZ namakanih povrsin v
Sloveniji povecal za 178 %, kar je tretje najvecje povecanje v EU®. Vet kot polovica tega obmodja (63 %)

v v

odvzema vode®’.

Za biotsko raznovrstnost v Sloveniji so znacilni njeno bogastvo, izrazeno v nadpovprecni velikosti omrezja
Natura 2000, kmetovanje z visoko naravno vrednostjo in velika krajinska raznovrstnost. Dejavnika, ki
prispevata k temu, sta prevladovanje kmetovanja z nizko vhodno intenzivnostjo in narastajo¢e obmocje,
namenjeno ekoloSkemu kmetovanju. Vendar je stanje biotske raznovrstnosti glede kazalnikov za ptice in
ohranjenosti habitatov nezadovoljivo in se slab3a.

Indeks ptic kmetijske krajine se je v Sloveniji zniZal s 95,1 leta 2009 na 78,3 leta 2018 (za EU-27 je
leta 2017 zna3al 82,5)%. V obdobju med letoma 2008 in 2019 je bil najvedji upad ugotovljen za travniske
ptice, katerih 3tevilo se je zmanj3alo za 37,8 %5°. Komisija je leta 2019 zacela postopek za ugotavljanje
krsitev proti Sloveniji v zvezi z upadom populacij travniskih ptic in metulja barjanski okartek ter
poslab3anjem njihovih habitatov’®.

Stanje dragocenih habitatov, zascitenih v skladu z direktivo o habitatih, je izraZeno s kazalnikom ozadja
,stanje ohranjenosti kmetijskih habitatov (travinje)* (C.36). V Sloveniji je polovica (50 %) travis¢nih
habitatov v neugodnem - slabem stanju, 22 % v neugodnem - nezadostnem in 28 % v ugodnem stanju
ohranjenosti’!. Kar zadeva stanje gozdnih habitatov, jih je 77 % v dobrem stanju, preostalih 23 % pa v
slabem stanju’

V skladu s slovenskim prednostnim okvirom ukrepanja so glavne s kmetijstvom povezane groznje za
biotsko raznovrstnost intenzifikacija kmetijske rabe (gnojenje, intenzifikacija reZima ko3nje), pretvorba v
orno zemljisce, opuscanje tradicionalnih sistemov upravljanja, neustrezne tehnike ali ¢as kosnje travisc,
neustrezna uporaba naravnih ali anorganskih gnojil ter osusevanje zemljis¢”>.

Kar zadeva stanje v zvezi z znacilnostmi krajine v Sloveniji, je obseg kmetijskih povrsin, ki jih zaznamujejo
linearni elementi krajine, precej pod povprecjem EU. Neobdelana zemlja prav tako zavzema veliko manjsi
del kmetijskih povr3in v Sloveniji od povpre¢ja EU (0,2 % oziroma 4,1 % kmetijske povr3ine v uporabi)’.
Po drugi strani je imela Slovenija glede na raziskavo LUCAS iz leta 2012 indeks visoke krajinske
raznovrstnosti med 0,75 in 0,8, kar je bilo nad povprefjem EU (0,7)7°. Tudi razlike v raznovrstnosti
znacilnosti krajine med regijami so bile med najmanjsimi v EU.

Slovenija je aktivirala vecino moznih znacilnosti krajine v okviru pravil o dobrih kmetijskih in okoljskih
pogojih v zvezi z navzkrizno skladnostjo v okviru sistema neposrednih placil, ki omogoca njihovo
vzdrZevanje. Tako podprte znacilnosti krajine vklju€ujejo Zive meje, ribnike, drevesa v vrsti, skupine dreves,
posamicna drevesa, terase in tradicionalne kamnite zidove. Nasprotno pa Slovenija ni aktivirala nobene



znatilnosti krajine za izpolnjevanje obveznosti v zvezi s povrSinami z ekoloskim pomenom v okviru
ekologizacije.

V Sloveniji so leta 2017 vec¢ kmetijskih povrsin upravljale kmetije z nizko vhodno intenzivnostjo kot kmetije
z visoko vhodno intenzivnostjo na hektar: 35,5 % v primerjavi s 30 %. Povrsine, ki jih upravljajo kmetije z
nizko vhodno intenzivnostjo, narascajo. Te Stevilke se razlikujejo od povprecij za EU-27: 36 % pri visoki
vhodni intenzivnosti in 27 % pri nizki’®.

Obseg kmetijskih povrsin, uporabljenih za kmetovanje z visoko naravno vrednostjo, je bil leta 2012 veliko
vegji v Sloveniji kot v povpre¢ju v EU-28: visoka naravna vrednost je obsegala do 75,6 % slovenskih
kmetijskih povrsin, v EU-28 pa le 32,3 %’’. Slovenija ima obseZno omreZje obmotij NATURA 2000, ki
zavzemajo skoraj 38 % njenega ozemlja (povprecje za EU je 20 %). Ta obmotja obsegajo 45,5 %
slovenskih gozdnih povrsin in 23 % kmetijskih povrsin (povprecji za EU pa sta 30 % oziroma 11 %). Za
izboljSanje biotske raznovrstnosti so bile leta 2017 v Sloveniji za 56 % zemljiS¢ sklenjene pogodbe za
izboljsanje biotske raznovrstnosti in/ali krajin v primerjavi s 15 % za celotno EU”8,

Skupna povrsina, namenjena ekoloskemu kmetovanju, v Sloveniji se povecuje in je leta 2019 zajemala
skoraj 50 000 hektarjev’®. Leta 2019 je bilo vec kot 10 % skupne kmetijske povriine v uporabi, namenjene
ekoloskemu kmetovanju, s ¢imer je bil deleZ kmetijskih zemljiS¢, namenjenih ekoloSkemu kmetovanju, nad
povpre¢jem EU za leto 2018 (8 %). Vendar se je povrsina v fazi preusmeritve v ekolosko kmetovanje v
zadnjih letih zmanjsala, kar vpliva na potencial za znatno povecanje.

Povriina, namenjena ekologkemu kmetovaniju, v Sloveniji
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Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.19 Kmetijska povrsina, namenjena ekoloskemu kmetovanju. Na podlagi
podatkov Eurostata [org_cropar_hl]in [org_cropar].

Slovenija, ki ima 208 000 ¢ebeljih panjev in 11 349 tebelarjev®, si v okviru ZdruZenih narodov prizadeva
za ozavesSctanje o storitvah opraSevanja in Cebelah ter spodbuja prakse upravljanja za obrnitev trenda
upadanja Stevila cebel. Slovenski program za izboljSanje proizvodnje in trzenja ¢ebelarskih proizvodov
podpira dejavnosti za izbolj3anje zdravja ¢ebel®.
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Delez kmetijskih povrsin z visokoraznovrstnimi znacilnostmi krajine
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Generalni direktorat za kmetijstvo in razvoj podeZelja. Na podlagi podatkov Eurostata za neobdelano zemljo in
skupnega raziskovalnega sredis¢a na podlagi raziskave LUCAS za oceno krajinskih elementov.

* Tu upostevani linearni elementi: travnati robovi, grmicasti robovi, posamezna drevesa, grmi, vrste
dreves, Zive meje in jarki. Zaradi metodoloskih pridrZkov je pri obravnavi te ocene potrebna previdnost.

Starostna struktura v kmetijstvu je od leta 2005 prakti¢no nespremenjena in je izrazito nagnjena v prid
kategorijam upraviteljev kmetij, ki so starejsi od 45 let. Leta 2016 je bilo 3 230 ali 4,6 % upraviteljev
kmetij mlajsih od 35 let (v EU jih je bilo 5,1 %). Med letoma 2005 in 2016 je deleZ kmetov, starih 35 let
(leta 2013). Na vsakega upravitelja kmetije, mlajSega od 35 let, jih je priblizno osem starih med 35 in 54
ter 12 starejsih od 55. DeleZ upraviteljic kmetij, mlajsih od 35 let, se je med letoma 2005 in 2016 skr¢il z
0,9 % na 0,7 % (deleZ vseh upraviteljic kmetij pa se je skrcil s 26 % leta 2005 na 20 % leta 2016)%%

Prenosi kmetij se prelagajo na pozno starost ali pa jih ni zaradi izzivov v zvezi z delno samooskrbnim
kmetijstvom majhnega obsega. Vetina kmetov zatne kmetijske dejavnosti s prenosom premozenja in
upravljavske funkcije v druzini in Stevilni mladi kmetje zacnejo izvajati dejavnost ob podpori programov
razvoja podeZelja. Mladi kmetje imajo dostop do svetovalnih storitev za pripravo obrazcev vlog za podporo
iz programa razvoja podezelja in dostop do drugih vrst svetovanja, namenjenega vsem kmetom (npr. o
ekoloskem kmetovanju in dobrobiti Zivali). Enotna svetovalna sluzba za prenos kmetij ter njegove posledice
za druZinske prihodke, davke in obveznosti v zvezi z dedovanjem ni na voljo.

Razvoj kmetij, vkljutno s kmetijami mladih kmetov, ovira omejena udeleZba kmetov na finan¢nem trgu,
zlasti kmetij z manj kot 20 ha povrsin. Poleg tega trg ne zagotavlja jamstev in posojil pod ugodnimi pogoji
in z dostopnimi stroski posojil. Ne le, da Stevilni mladi kmetje nimajo izkusenj s prejsnjim poslovanjem in
evidence kreditne zgodovine, pravijo tudi, da se ne Stejejo za dovolj finan¢no pismene ter da nimajo
poslovnih znanj in spretnosti za vloZitev vloge za posojilo®.

Agronomsko znanje, ki ga je mogoce pridobiti v certificiranih programih, in podpora svetovalnih sluzb sta
mladim kmetom dostopna, vendar obstaja malo dokazov o tem, da so programi in sluzbe dobro prilagojeni
potrebam po znanju in spretnostih v zvezi s financno in trzno usmerjenostjo sektorja. Pridobljene stopnje
kmetijske izobrazbe so se med letoma 2005 in 2016 precej povecale v vseh starostnih kategorijah, zlasti
pri kmetih, starih 35 let ali manj. Leta 2016 je 30 % mladih kmetov v Sloveniji pridobilo osnovno in 29 %
popolno kmetijsko izobrazbo, kar je veliko ve¢ od dosezkov v EU (tj. 21 % z osnovno in 22 % s popolno
izobrazbo)®.



V okviru programa razvoja podeZelja 2007-2013 je bilo prenesenih 64 491 ha kmetijskih in gozdarskih
zemljis¢®®, v okviru programa razvoja podeZelja 2014-2020 pa je bilo do zdaj prenesenih 7 410 ha
za leto 2019 je bilo priblizno 54 000 ha kmetijskih zemljiS¢ v drzavni lasti najetih brez sklicevanja na
morebiten prednostni dostop za mlade kmete?”.

Med letoma 2007 in 2019 je 3 761 mladih kmetov prejelo podporo ob zacetku izvajanja dejavnosti iz
programov razvoja podeZelja®. Kar zadeva neposredna placila, se je v Sloveniji Stevilo kmetov, upravicenih
do platila za mlade kmete, med letoma 2015 in 2018 povetalo za 15,73 %®%°. Ceprav se je v teh letih
povecalo tudi Stevilo hektarjev, ki jih imajo mladi kmetje, in sicer za 8 %, je pri placilu na hektar nastala
negativna razlika v visini -6 %®° za to specifi¢no placilo.
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Delez upraviteljev kmetij, mlajéih od 35 let, po spolu v Sloveniji
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2.8  Spodbujanje zaposlovanja, rasti, socialne vklju€enosti in lokalnega
razvoja na podezelskih obmocjih, vkljucno z biogospodarstvom in
trajnostnim gozdarstvom

PodeZelska obmocja pokrivajo 73,8 % ozemlja Slovenije (45,0 % v EU-27)%, na njih Zivi 58,2 % prebivalcev
Slovenije (leta 2019) (20,8 % v EU-27)%, predstavljajo 57,7 % zaposlenih v Sloveniji (leta 2018)% in
ustvarijo 48,9 % bruto dodane vrednosti, ki jo ustvari slovensko gospodarstvo (leta 2016)%, ter imajo

51,0 % leZis¢ v turisti¢nih nastanitvah v Sloveniji (leta 2016)%. Preostalo slovensko ozemlje so vmesna
obmogja.

Bruto domaci proizvod (BDP) na podezZelskih obmocjih je leta 2016 znasal 16 343 EUR/prebivalca (v
primerjavi z 19 302 EUR/prebivalca na podeZelskih obmocjih EU-27). Vendar so na vmesnih obmogjih
znatna razhajanja: ena regija od treh ima BDP visji od podeZelskih obmotij, vendar niZji od podezelskih
obmotij EU-27 (tj. gorenjska s 17 200 EUR/prebivalca), osrednjeslovenska in primorska regija s
27 700 EUR/prebivalca oziroma 19 500 EUR/prebivalca pa imata BDP visji od podeZelskih obmocij EU-
27%. PodeZelska obmocja izrazito zaostajajo za vmesnimi obmocji tudi glede na standard kupne moti v
primerjavi s povpre¢jem EU (z 72 oziroma 106 indeksnimi tockami leta 2017). V primerjavi z letom 2005
se je standardna kupna moc na podeZelskih obmocjih leta 2017 zmanjsala za 2 indeksni tocki, na vmesnih
obmogjih pa za 6 indeksnih to¢k®”.
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https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ef_m_farmang?lang=en

Leta 2016 je bilo v Sloveniji povpre¢no 67 nefinancnih podjetij na 1 000 prebivalcev. Vendar so regionalne
razlike v Sloveniji precejSnje: pomurska in zasavska podezelska regija z 39,5 oziroma 41,6 podjetja na
1 000 prebivalcev sta na spodnjem delu lestvice, osrednjeslovenska in primorska vmesna regija z 79,2
oziroma 77,1 podjetja na 1 000 prebivalcev pa sta pri vrhu lestvice. Leta 2017 je bilo v Sloveniji 94,1 %
mikro podjetij, 4,8 % je bilo malih, 0,9 % srednje velikih in 0,2 % velikih. Povpregje zaposlenih v slovenskih
podjetjih je 4,5. Predelovalna industrija je leta 2017 ustvarila dale¢ najvecji delez dodane vrednosti v
Sloveniji, in sicer 35,8 % dodane vrednosti (v primerjavi z 32,25 % v Sloveniji v letu 2010 in 23,6 % v EU
v letu 2016)%.

Gospodarstvo na podezelskih obmocjih je zaznamovano s strukturno in gospodarsko odvisnostjo od
primarnega sektorja. Z 11,4-odstotnim delezem zaposlenih v primarnem sektorju leta 2016 (v primerjavi
s 3,6-odstotnim deleZem zaposlenih v primarnem sektorju na vmesnih obmogjih) ima primarni sektor Se
naprej pomembno vlogo v strukturi gospodarstva na podezelskih obmo¢jih®.

V Sloveniji 41 120 kmetij (tj. 59 % vseh kmetij) ustvari standardni prihodek, ki je niZji od 8 000 EUR
(leta 2016)'°. To pomeni, da se vetina slovenskih kmetij zana3a na dohodek iz nekmetijskih virov.
Nekatere kmetije se vzdrzujejo z diverzifikacijo v zvezi s kmetijstvom in nekaj druzinskega dohodka
slovenskih kmetij prihaja iz drugih virov (ne iz kmetijstva in diverzifikacije).

Na splosno se Stevilo prebivalcev podezelskih obmocij ni zmanjalo, temvec se prebivalstvo hitro stara.
Med letoma 2005 in 2019 se je deleZ starejsih od 65 let na podeZelskih obmogjih povecal za 33 %, delez
ljudi, starih med 15 in 65, pa se je skrcil za 8 %. V nasprotju z ni€elno rastjo prebivalstva na podeZelskih
obmogjih je bila na vmesnih obmogjih ta rast med letoma 2005 in 2019 10-odstotna, neto migracija pa
je bila sedemkrat vecja kot na podeZelskih obmogjih©t,

Leta 2019 je delez zaposlenih glede na skupno Stevilo prebivalcev, starih od 15 do 64 let, na podeZelskih
obmogjih znadal 71,7 % (v primerjavi z 68,4 % na podeZelskih obmogjih v EU-27). Stopnja zaposlenosti
na podeZelskih obmogjih se od okrevanja po krizi leta 2008 stalno povecuje. Leta 2018 je bilo na
podeZelskih obmogjih zaposlenih 74,8 % moskih in 66,8 % Zensk med prebivalci, starimi od 15 do 64 let!%2.
V primerjavi s povprecjem EU, ki znasa 4,0 %, je v Sloveniji deleZ zaposlovanja v kmetijstvu glede na
skupno Stevilo zaposlenih 3,9-odstoten (leta 2019). Leta 2016 je bilo 43,4 % redne delovne sile na
kmetijah Zensk!.

Leta 2018 je delez brezposelnih glede na skupno Stevilo prebivalcev, starih od 15 do 74 let, na podeZelskih
obmogjih znasal 4,6 % (v primerjavi s 6,3 % na podeZelskih obmocjih v EU-27). Leta 2018 je stopnja
brezposelnih mladih, starih od 15 do 24 let, na podeZelskih obmogjih znasala 7,7 % (v primerjavi s 14,6 %
na podeZelskih obmogjih v EU-27)1%4. Stopnja brezposelnosti na podeZelskih obmocjih se od okrevanja po
krizi leta 2008 stalno zmanj3uje v vseh starostnih kategorijah'®. Leta 2018 je bila stopnja revstine na
podeZelskih obmodjih 16,6 % (v primerjavi s 23,6 % na podeZelskih obmodjih EU-27)'% in stalno pada od
leta 2013, ko je tveganje revitine veljalo za 21,7 % ljudi na podeZelskih obmogjiht®’.

Leta 2018 je bila brezposelnost Zensk na podeZelskih obmogjih v starostnih kategorijah od 20 do 24 let
in od 25 do 49 let priblizno 3 odstotne tocke visja kot stopnja brezposelnosti moskih v istih starostnih
kategorijah?°®,

Kar zadeva zaposlitvene moZnosti, so opazne znatne razlike med vecjimi mesti/urbanimi sredis¢i in
manjsimi mesti/podeZelskimi obmodcji. Socialno-ekonomski kazalniki kaZejo na velik razkorak med
rasto€im glavnim mestom, ki samo priteguje usposobljene ljudi v sektorjih z viSjo dodano vrednostjo, in
preostalim delom drZzave, v katerem je rast zaposlovanja osredotofena na sektorje z niZjo dodano
vrednostjo'?. Poleg tega bi bila lahko stopnja zaposlenosti/brezposelnosti Zensk na podeZelskih obmogjih
povezana tudi z nezadovoljenimi potrebami po institucionalni oskrbi ali oskrbi na domu!!® in storitvah
formalnega otroskega varstva'!l,

Za povecanje odpornosti lokalnih skupnosti trije evropski strukturni in investicijski skladi podpirajo lokalni
razvoj, ki ga vodi skupnost, v Sloveniji, pri ¢emer je zajeto celotno slovensko ozemlje. To vkljuCuje



37 partnerstev, vzpostavljenih v okviru 37 lokalnih akcijskih skupin, ki preteZzno spodbujajo projekte,
usmerjene v osnovne storitve in ustvarjanje delovnih mest, v manjsi meri pa tudi projekte za varstvo okolja
in socialno vkljucenost!*2.

DeleZ gozdnih povrsin je 61,5 % (v primerjavi z 39,8 % v EU-27)!'*. Bruto dodana vrednost na gozdno
povrsino, na voljo za preskrbo s hrano, znasa 234 EUR (v primerjavi z 200 EUR/ha v EU) in se je med
letoma 2005 in 2017 povetala za 236 %*!“. Gozdarski sektor zagotavlja 0,4-odstotni deleZ zaposlenih
glede na skupno 3tevilo prebivalcev (v primerjavi z 0,3 % v EU-27)!!5, Razlog za povecanje lesne zaloge je
bil posek majhne intenzivnosti, kar je bilo v skladu s strateskimi cilji gospodarjenja z gozdovi. V
obdobju 2007-2012 je prirast zna3al priblizno 8,1 milijona m?® letni posek pa je bil priblizno
4 milijone m3!18, Vetina pridobljenega lesa se izvozi kot okrogli les'?’. Se¢njo gozdov in gospodarjenje z
njimi ovirajo veliko Stevilo lastnikov gozdov ter majhne in razdrobljene posesti'®.

Leta 2017 je bilo 113 700 ljudi zaposlenih v biogospodarstvu, zaposlenost v biogospodarstvu pa se je
med letoma 2008 in 2017 zmanjdala za 17,4 %. Od leta 2009 se promet nekoliko povecuje, vendar je leta
2017 znasal 7 milijard EUR, kar je manj od 7,3 milijarde EUR leta 2008. Kar zadeva dodano vrednost, so
bili leta 2017 najvedji sektorji biogospodarstva hrana in pijaca, kmetijstvo, gozdarstvo, lesni proizvodi in
kemikalije na bioloski osnovi®.

IzboljSanje odziva kmetijstva EU na potrebe druzbe po hrani in zdravju ima iste cilje kot strategija ,od vil
do vilic*, zlasti kar zadeva cilje, dolotene za zmanjSanje uporabe dodatkov, kot so pesticidi in antimikrobiki,
ter cilje glede dobrobiti Zivali, trajnostne porabe hrane in preprecevanja izgube hrane/Zivilskih odpadkov.
Potreba po preoblikovanju prehranskega sistema v Sloveniji, da bi se obravnavala druZbena vprasanja in
prispevalo k trajnostni prehrani, je Se zlasti pomembna glede na spodaj navedena vprasanja.

Izziv, kako spodbuditi prehod na zdravo in trajnostno porabo hrane, je skupen celotni EU, ob upoStevanju
njegovih zdravstvenih in tudi okoljskih vidikov. Ocenjena povprecna razsirjenost prekomerne telesne teze
med odraslimi v EU zna3a priblizno 52 %*%°. Poleg tega je za vet kot tretjino (36,9 %) prebivalcev EU
ugotovljena predstopnja debelosti, za nadaljnjih 14,9 % pa debelost. Znaten deleZ prebivalcev Slovenije
ima prekomerno telesno teZo (52,5 %) ali so debeli (16,2 %)!?L. Slovenija je med drZzavami s trenutno
veliko porabo rdefega mesa!??. Poleg tega je zelo obremenjena z nenalezljivimi boleznimi zaradi
dejavnikov prehranskega tveganja, izrazenih kot nezmoznosti prilagojena leta Zivljenja (DALY) na 100 000
prebivalcev, ki jih je mogoce pripisati nacinu prehranjevanja. Zato bi morala Slovenija olajsati prehod na
zdravo trajnostno prehrano, ve€ rastlinske hrane z manj rde€ega in predelanega mesa ter vet sadja in
zelenjave, celih zrn, strocnic, oresckov in semen v skladu z nacionalnimi prehranskimi priporocili, da bi se
zmanjSale stopnje prekomerne teZe in debelosti ter pojavnosti nenalezljivih bolezni, hkrati pa izboljsal
skupni okoljski vpliv prehranskega sistema. SKP lahko dopolnjuje nacionalne politike in zasebne pobude,
potrebne za izpolnitev tega cilja.

Prodaja antimikrobikov za uporabo v veterinarski medicini kaze zelo pozitiven rezultat in se je v Sloveniji
s¢asoma zmanjsala, ¢eprav se glede na zadnje razpoloZljive podatke zdi, da se je ta trend obmil. V vsakem
primeru pa je prodaja precej manjsa od povprecja EU. V Sloveniji je bil med letoma 2010 in 2018 namre¢
ugotovljen upad prodaje za 8 %. Skupni obseg prodaje antimikrobikov za uporabo v veterinarski medicini
v letu 2018 je bil 7,8 tone ali 43,2 mg/populacijsko korekcijsko enoto (PCU). Kot je bilo navedeno, ta trend
zmanjsevanja ni enakomeren, saj je bila najnizja raven ugotovljena leta 2013 pri 22,4 mg/PCU, sledilo je
povetanje na 33,4 mg/PCU leta 2014 in nazadnje na 43,2 mg/PCU leta 2018!%3. To je kljub temu precej
pod povpre¢jem EU, ki znasa 118,3 mg/PCU, in v skladu s ciljem zelenega dogovora, da se skupna prodaja
antimikrobikov za rejne zivali in v akvakulturi v EU zmanj%a za 50 % do leta 2030.



V porocilu GD SANTE!?* iz leta 2016 je bilo ugotovljeno, da so 3tevilne vecinoma prostovoljne politi¢ne
pobude, namenjene izogibanju potrebi po antimikrobikih pri Zivalih in spodbujanju njihove preudarne rabe,
prispevale k razmeroma majhni prodaji antimikrobikov v primerjavi z drugimi drzavami €lanicami. Razli¢ni
vidiki teh pobud bi se lahko uporabljali kot primeri dobrih praks za druge drZave ¢lanice. Nadaljnji razvoj
politik za spodbujanje preudarne rabe antimikrobikov je del revidirane nacionalne strategije za
preprecevanje antimikrobi¢ne odpornosti, ki na podlagi pristopa ,Eno zdravje* obsega vprasanja s podrocja
humane in veterinarske medicine.

V zvezi z dobrobitjo Zivali sta glavni vprasanji dve. Prvic, krajsanje repov prasicev je rutinska praksa, Ceprav
je to kot rutinski ukrep s pravili EU prepovedano. DeleZ praSicev, vzrejenih z neposkodovanimi repi, se od
leta 2016 skoraj ni spremenil, razmere na kmetijah pa se morajo izboljsati, ¢e naj Stevilo prasicev s
skrajSanimi repi zatne upadati. Drugi¢, odabritev in inSpekcija plovil za prevoz rejnih Zivali ne zagotavljata
skladnosti plovila z zahtevami Uredbe (ES) 5t. 1/2005, zato tveganja za dobrobit Zivali niso ustrezno
zmanjsana.!* Poleg tega je dodaten izziv bioloska zastita na kmetijah. Slovenija ni med drzavami,
prizadetimi zaradi afriske prasi¢je kuge, vendar je v visji kategoriji tveganja, zaradi Cesar je potrebna
preventiva pred Sirjenjem bolezni.

Kar zadeva kolicine, je bilo v Sloveniji leta 2018 prodanih 1 171 ton aktivnih snovi v fitofarmacevtskih
sredstvih!?®. Najvet (72 %) prodanih fitofarmacevtskih sredstev je bilo fungicidov in baktericidov, 22 % jih
je bilo iz skupine herbicidov, 5% pa je bilo insekticidov in akaricidov. Od skupne kolitine prodanih
fungicidov vec kot polovica proizvodov temelji na bakru in Zveplu, ki sta dovoljena za uporabo pri ekolo3ki
pridelavi!?’.

Na podlagi usklajenega kazalnika tveganja 1 (HRI 1), izratunanega v skladu z direktivo o trajnostni rabi
pesticidov, sta se v Sloveniji med letoma 2011 in 2018 uporaba pesticidov in tveganje zaradi njih povecala
za 9 %, v EU pa je bilo ugotovljeno 17-odstotno zmanjsanje. To je Sesto najvecje povecanje med drzavami
¢lanicami. Slovenija je deveti najintenzivnejsi uporabnik pesticidov v EU glede na kg prodanih aktivnih
snovi?® na hektar kmetijske povrsine v uporabi. Leta 2018 je bilo v Sloveniji prodanih 2,5 kg pesticidnih
aktivnih snovi na hektar kmetijske povrsine v uporabi, povprecje za EU pa je bilo 2,3 kg/hektar, Ceprav se
pesticidi prodajajo tudi za uporabo v drugih sektorjih razen kmetijstva. Statisti¢na raziskava, opravljena v
Sloveniji leta 2017, je pokazala, da je uporaba pesticidov v kmetijstvu predstavljala le polovico skupne
prodaje pesticidov v navedenem letu (od 1 087 ton aktivnih snovi v fitofarmacevtskih sredstvih, prodanih
leta 2017, je bilo 510 ton porabljenih v kmetijstvu)*2°.

Razmetavanje s hrano je narascajoca teZzava v Sloveniji, zlasti odpadna hrana, ki je Se uZitna. Vprasanje
izgube in zavrZenja hrane ima vet plati in se pojavlja v vseh ¢lenih prehranske verige. Tako kot v prejsnjih
letih so leta 2018 vet kot polovico odpadne hrane zavrgla gospodinjstva (52 % ali skoraj 73 200 ton).
Tretjino odpadne hrane (skoraj 42 100 ton) so zavrgli v gostinstvu in drugje, kjer se streze hrana, npr. v
Solah, vrtcih, bolnisnicah in domovih za ostarele. Desetina odpadne hrane (priblizno 13 800 ton) je nastala
pri distribuciji in v trgovinah z Zivili. Malo manj kot desetina (priblizno 10 800 ton) odpadne hrane je nastala
pri proizvodnji hrane (vklju¢no s primarno proizvodnjo hrane)!*C.



Prodaja antimikrobikov za uporabo v veterinarski medicini, ki se Usklajeni kazalnik tveganja 1 za pest]cicle " Sloveniji
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31 drzavah v letu 2018 - trendi od leta 2010 do
leta 2018 - deseto porocilo ESVAC. EMA/24309/2020.

Sistem znanja in inovacij na podrocju kmetijstva (AKIS)!3! 132 v Sloveniji je razvri¢en med ,srednje mocne®.
Sodelovanje med kmetijskimi izobrazevalnimi ustanovami, kmeti in lokalnimi svetovalci se je v zadnjih
letih povecalo, pri Cemer je v programu razvoja podeZelja temu namenjenih priblizno 20 milijonov EUR
javne podpore. V skladu s Studijo Pro-AKIS, opravljeno na ravni EU, je Slovenija na sredini lestvice med
,razprsenostjo” in ,povezanostjo. V sistem so vklju€eni klju¢ni udeleZenci, viri so na voljo in kmetje imajo
dostop do ustreznega znanja, vendar je stopnja medsebojnega delovanja med njimi (npr. med raziskovalci
in svetovalci, kar je klju€no za vzpostavitev pretoka znanja) Se vedno omejena.

Pretok znanja med raziskavami in prakso?*® 34 135 ykljucuje povezave med raziskavami in prakso, obstojece
interaktivne platforme ter prevod rezultatov raziskav v prakticni jezik, razumljiv kmetom in posredovan
prek zaupanja vrednih medijskih kanalov. Visoka raven vklju€enosti v evropski raziskovalni prostor ugodno
vpliva na nacionalni AKIS. Obstajajo dobri primeri evropskih politik, ki delujejo v sinergiji (Obzorje 2020 in
SKP), da bi povezale akterje iz raziskav in prakse ter razSirjale znanje.

V Sloveniji so svetovalci kljucni steber izvajanja AKIS. Konkretno dajejo pobude za morebitne projekte, ki
jih zatnejo kmetje, pripravljajo kmetijske projekte in lajsajo delo operativnim skupinam ter pomagajo
pospesevati uvajanje inovacij. V Sloveniji je javna stran svetovalnih storitev precej dobro uveljavljena,
vendar je potrebnega nekaj dela za prehod na bolj vklju€ujoc sistem za 3irsi razpon obravnavanih tem.

V okviru programa razvoja podeZelja 2014-2020 je bilo 3,91 % skupnih javnih sredstev prvotno
nacrtovanih za izmenjavo znanja, svetovalne storitve in ukrepe v zvezi z inovacijami, vendar je bila s
poznejsim preoblikovanjem programa dolo¢ena sedanja raven dodelitve sredstev v visini 2,85 %, kar je
znatno pod povpregjem EU-28, ki znasa 3,8 %. Dejanska poraba za usposabljanje in sodelovanje zaostaja
(26,6 % oziroma 7,4 % dodeljenih sredstev).

Cilj slovenske MreZe za podeZelje*® je spodbujati inovacije v kmetijstvu, proizvodnji hrane in gozdarstvu
ter povezati podeZelska obmocja. Njena komunikacijska orodja vkljucujejo novicnike, avdiovizualno
knjiznico, druzabna omreZja ter organizacijo delavnic in dogodkov.

Kar zadeva cloveSke vire zvezi z MreZo za podeZelje, v Sloveniji manj kot 5 zaposlenih v ekvivalentu
polnega delovnega ¢asa podpira delovanje v 32 enotah za podporo mrezi po EU, kar je majhno Stevilo
zaposlenih. Kljub temu MreZa za podeZelje pomembno in dokazano olaj3uje izmenjavo znanja in inovacij**’.
Ta njena vloga je bila Se zlasti izrazita v zacCetni fazi, ko so se zadevni delezniki pridobivali za izvajanje


https://www.ema.europa.eu/en/documents/report/sales-veterinary-antimicrobial-agents-31-european-countries-2018-trends-2010-2018-tenth-esvac-report_en.pdf
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projektov za sodelovanje pri inovacijah v Sloveniji. Trenutno je njena glavna vloga podpirati ,EIP | Know
point®, tj. enotno kontaktno tocko z informacijami za osebe, zainteresirane za razlicne vrste sodelovanja
pri inovacijah. Ko bodo projekti izvedeni, se pricakuje, da bo olajsala tudi razSirjanje rezultatov projektov.
Te izkusnje so lahko dobra podlaga za prihodnjo mrezo SKP za zbiranje informacij, npr. prek platform
znanja, in torej olajSajo izvajanje ustreznih rezultatov raziskav in inovacij.

Do leta 2020 je bilo v okviru evropskega partnerstva za inovacije (EIP-AGRI) uvedenih 32 operativnih
skupin. Podrocja inovacij so razlicna in segajo od izuma novih dejavnosti diverzifikacije na kmetijah do
poskusov digitalizacije gospodarjenja z gozdovi in gozdarskega sektorja ter izboljSanja ucinkovite rabe
virov in proizvodnih tehnik v kmetijstvu. V skladu s programom razvoja podeZelja se natrtuje skupno 60
razli¢nih oblik sodelovanja, ki naj bi bile podprte ob koncu obdobja.

Leta 2016 je bilo vsaj 50 % upraviteljev kmetij v Sloveniji osnovno ali popolno kmetijsko usposobljenih (v
primerjavi z 32 % v EU-28)1%8 139 140 Delez upraviteljev kmetij s popolno izobrazbo (14,48 %) v Sloveniji je
precej nad povprec¢jem EU, ki znasa 8,9 % vseh upraviteljev. Ta deleZ od leta 2005 stalno narasca. Delez
upraviteljev z osnovno kmetijsko izobrazbo znasa 35,41 %. Slovenija ima dobro razvit sistem kmetijskega
izobraZevanja. V okviru programa razvoja podeZelja je bil prenos znanja do zdaj z usposabljanjem v 639
dnevih usposabljanja zagotovljen 59 840 udeleZencem (delavnice/usposabljanje/Studijski obiski), s
svetovanjem pa 19 774 upravitencem.

Kmetijsko usposabljanje upraviteljev kmetij, mlajiih od 35 let (levo), in skupno stevilo upraviteljev kmetij (desno)
v Sloveniji
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Evropska komisija. Kazalnik ozadja C.24 Kmetijsko usposabljanje upraviteljev kmetij.
Na podlagi podatkov Eurostata [ef mp_training].

Leta 2019 37,7 % podeZelskih gospodinjstev ni imelo dostopa do Sirokopasovne povezave dostopovnih
omrezij naslednje generacije (NGA) (v primerjavi s 40,7 % na podeZelskih obmogjih v EU in 13,1 % na
nacionalni ravni), 4,5 % podeZelskih gospodinjstev pa ni imelo dostopa do standardne Sirokopasovne
infrastrukture'*!. Uvajanje Sirokopasovnih povezav ovirata razprdena poseljenost ter griCevnata in
hribovita krajina. V okviru evropskih strukturnih in investicijskih skladov za obdobje 2014-2020 je bilo
Sloveniji dodeljenih priblizno 32 milijonov EUR za razvoj NGA. Po pojasnilih slovenskih organov na letnih
sestankih se gradnja vecine manjkajoCe Sirokopasovne infrastrukture Se ni za€ela zaradi zamud pri oddaji
javnih narotil za gradbena dela. Poleg tega ima 27,2 % prebivalcev redko poseljenih obmocij nizko raven
digitalnih znanj in spretnosti (tj. nimajo nekaterih osnovnih digitalnih znanj in spretnosti) (v primerjavi z
31,7 % na podeZelskih obmogjih v EU)'#2. Kar zadeva digitalna znanja in spretnosti v celoti, ima 55 % vseh
prebivalcev Slovenije osnovna ali napredna digitalna znanja in spretnosti (v primerjavi s 56 % v EU-27)'*.

Glede na indeks digitalnega gospodarstva in druzbe (DESI)*4, ki upoSteva pet razseznosti, in sicer
povezljivost, cloveski kapital, uporabo internetnih storitev, vkljuCevanje digitalnih tehnologij in digitalne
javne storitve, je drZzava uvrstena pod povpre¢je EU, pri ¢emer je zlasti Sibka pri uporabi internetnih
storitev.

Slovenija se za zdaj ni odlocila za uporabo satelitskih sredstev za spremljanje izvajanja SKP, vendar to
namerava storiti leta 2021.

V Sloveniji delujejo Stiri vozlis¢a za digitalne inovacije v zvezi z digitalizacijo kmetijskih gospodarstev za
nacrtovanje gospodarjenja z gozdovi, digitalnim popisom gozda, ekoloskimi prehranskimi verigami in


https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ef_mp_training/default/table

sistemom kmetijske proizvodnje za gozdarstvo, ki spadajo med skupaj 142 vozlis¢ drzav ¢lanic EU,
katerih namen je pomagati sektorju pri uvajanju inovativnih pristopov in s tem izboljsati konkuren¢nost z
uporabo digitalnih tehnologij.

Pokritost s Sirokopasovno povezavo v Sloveniji
100.0%
80.0% —— i ———
R
60.0% C——
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2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
s, Sirokopasowna povezava NGA (delef podebelskih gospodinjstev) s Sirokopasowni dostop [debel podefelikih gospodinjsted)
Sirakopasovna poverava NGA (dele veeh gospodinjstey)

Evropska komisija. Indeks digitalnega gospodarstva in druzbe. Posamezni kazalniki DESI — Pokritost s hitro
Sirokopasovno povezavo (dostopovna omreZja naslednje generacije) [desi_1bl fbbc].
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.26 Podjetniski dohodek kmetijstva. Dohodek na podlagi podatkov
Eurostata [aact eaa04], [aact aliOl] in [aact eaaO6], pri Eemer se sredstva za zaposlene priStejejo nazaj k
podjetniskemu dohodku in delijo s skupnim Stevilom letnih delovnih enot. Opomba: ocena podatkov za
leto 2019. Povpretna placa v gospodarstvu na podlagi podatkov Eurostata [nama 10 alO e] o tisoc
opravljenih delovnih urah z uporabo domacega koncepta za Stevilo zaposlenih in [2019 nama 10 alO] o
placah.

Vsi najnovejsi podatki za kazalnike ozadja so na voljo na splethem mestu EUROPA. Vet informacij o okviru
skupnega spremljanja in ocenjevanja za oceno uspesnosti skupne kmetijske politike je na voljo na tej

povezavi.
Generalni direktorat za kmetijstvo in razvoj podeZelja. Kazalnik ozadja SKP CZ25 Faktorski dohodek

kmetijstva. Na podlagi podatkov Eurostata [aact eaa04], [aact aliOl] in [aact eaa06].

Mreza za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev. FADN Standard reports (Standardna
porocila mreZe za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev). YEAR.COUNTRY.SIZ6 in lastni
izraCuni (do leta 2018).

Mreza za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev. FADN Standard reports (Standardna
porocila mreZe za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev). YEAR.COUNTRY.SIZ6 in lastni
izracuni (do leta 2018).

Evropska komisija. CAP indicators — Data explorer. Kazalnik rezultata SKP RPI_ 01 DeleZ neposredne podpore
v kmetijskem dohodku.

Evropska komisija. Lastni izracuni Generalnega direktorata za kmetijstvo in razvoj podeZelja na podlagi
podatkov mreZe za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev (FADN) (2015) in podatkov
sistema sledenja potrditev obracunov (CATS) (do leta 2017).

Evropska komisija. Lastni izracuni Generalnega direktorata za kmetijstvo in razvoj podeZelja na podlagi
podatkov mreZe za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev (do leta 2018).

MreZa za zbiranje racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev ne uposteva zelo malih kmetij. Fizitno
male kmetije, uposStevane v analizi, imajo lahko visji dohodek od povprecja vseh fizicno majhnih kmetij.
Evropska komisija. Summary report on the implementation of direct payments [except greening] - Claim year
2018 (Zbirmo porotilo o izvajanju neposrednih placil [razen ekologizacije] - leto zahtevka 2018).
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/key policies/documents/summary-report-
implementation-direct-payements-claim-2018.pdf.

Evropska komisija. Lastni izracuni Generalnega direktorata za kmetijstvo in razvoj podezelja na podlagi
podatkov mrezZe za zbiranje ractunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev (FADN) (do leta 2018) in
podatkov sistema sledenja potrditev obracunov (CATS) (do leta 2018).

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.13 Zaposlenost po gospodarskih dejavnostih. Na podlagi podatkov
Eurostata [Ilfst_r [fe2en2].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.18 Kmetijska povrsina. Na podlagi podatkov Eurostata
[apro_cpshl]

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.17 Kmetijska gospodarstva (kmetije). Na podlagi podatkov
Eurostata [ef m farmleg].

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj st. 2
strateSkega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.16 Produktivnost dela v Zivilski industriji. Na podlagi podatkov
Eurostata [nama 10 a64]in [lfsa egan22d].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.18 Kmetijska povrsina. Na podlagi podatkov Eurostata
[apro cpshl].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C21 Glave velike Zivine. Na podlagi podatkov Eurostata
[ef Isk main], [ef Isk poultry, [ef Isk bovine]in [ef lus main].

Evropska komisija. Kazalnik rezultata SKP C.27, Skupna faktorska produktivnost v kmetijstvu. Na podlagi
podatkov Eurostata [aact eaa05], [aact eaa04], [aact aliOl], [apro cpshl] in [ef mptenure] ter mreze za
zbiranje ratunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.28 Bruto investicije v osnovna sredstva. Na podlagi podatkov
Eurostata [nama 10r 3gval in [nama 10r 2gfcf].

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 2
strateSkega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. Evropska investicijska banka. (2020). Financial needs in the agriculture and agri-food
sectors in Slovenia (Finantne potrebe v kmetijskem in agroZivilskem sektorju v Sloveniji).

Evropska komisija. Evropska investicijska banka. (2020). Financial needs in the agriculture and agri-food
sectors in Slovenia (Finantne potrebe v kmetijskem in agroZivilskem sektorju v Sloveniji).



https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa04?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_ali01?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa06?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10_a10?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10_a10_e?lang=en
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table_2019_en.pdf
https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/key-policies/common-agricultural-policy/cmef_sl#indicator
https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/key-policies/common-agricultural-policy/cmef_sl#indicator
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa04?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_ali01?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa06?lang=en
https://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/consult_std_reports_en.cfm
https://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/consult_std_reports_en.cfm
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/FarmIncome.html?select=EU27_FLAG,1
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/key_policies/documents/summary-report-implementation-direct-payements-claim-2018.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/key_policies/documents/summary-report-implementation-direct-payements-claim-2018.pdf
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/lfst_r_lfe2en2?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/apro_cpsh1/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ef_m_farmleg/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10_a64?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/lfsa_egan22d?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/apro_cpsh1/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ef_lsk_main?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ef_lsk_poultry?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ef_lsk_bovine/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ef_lus_main/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa05?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_eaa04?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aact_ali01?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/apro_cpsh1/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ef_mptenure/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_3gva?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_2gfcf?lang=en
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Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specifi¢ni cilj 5t. 2
strateSkega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. CAP indicators — Data explorer. Kazalnik u€inka SKP 1.06, Kmetijska trgovinska bilanca,
na podlagi podatkov iz Eurostatove podatkovne zbirke COMEXT.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateSkega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. CAP_indicators — Data explorer. Kazalnik rezultata SKP RPI_03 Vrednost za primarne
proizvajalce v prehranski verigi.

Evropska komisija. CAP_indicators — Data explorer. Kazalnik rezultata SKP RPI_03 Vrednost za primarne
proizvajalce v prehranski verigi.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateskega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. CAP_indicators — Data explorer. Kazalnik rezultata SKP RPI_03 Vrednost za primarne
proizvajalce v prehranski verigi.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateSkega nacrta SKP. November 2020.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateskega nacrta SKP. November 2020.

Evropska komisija. (2019). Studija o najbolj$ih natinih za oblikovanje organizacij proizvajalcev, izvajanje
njihovih dejavnosti in njihovo podpiranje.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateskega nacrta SKP. November 2020.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Analiza SWOT za specificni cilj 5t. 3
strateskega nacrta SKP. November 2020.

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2019.

Evropska agencija za okolje (EEA). EEA greenhouse gas — data viewer (pregledovalnik podatkov EEA o
toplogrednih  plinih).  https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/data-viewers/greenhouse-gases-
viewer.

Skupno raziskovalno sredis¢e (JRC). Relative cover (%) of peat soils (0-30cm), per country (Relativna
pokritost (v %) s Sotisci (0-30cm) po drZavah).
https://esdac.jrc.ec.europa.eu/ESDB_Archive/octop/Resources/Peatland_Per_Country.pdf.

FAO  Global Forest Resources Assessment (Ocena  svetovnih  gozdnih  virov  FAQ).
https://fra-platform.herokuapp.com/SVN/assessment/fra2020/extentOfForest/.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C43 Proizvodnja energije iz obnovljivih virov v kmetijstvu in
gozdarstvu. Na podlagi podatkov Eurostata [nrg bal cl.

Vsi  podatki v zvezi s podnebnimi spremembami in napovedmi so s te povezave:
http://meteo.arso.gov.si/uploads/probase/www/climate/text/sl/publications/OPS21 Porocilo.pdf.

Susnik, A. New approaches to better drought management in Slovenia and Danube region - 2nd Workshop
of the Water platform of the Alpine Convention on Drought Risk Management in Alps (Novi pristopi k boljSemu
upravljanju suse v Sloveniji in Podonavju — druga delavnica Platforme za vodo Alpske konvencije za
obvladovanje tveganja suse v Alpah). Dunaj, 2018.
https://www.alpconv.org/fileadmin/user upload/downloads/downloads en/2 organisation en/organisation
thematicworkingbodies en/Water Management in the Alps/2nd Workshop on Drought Risk Manageme
nt in the Alps/8 drought management Slovenia.pdf.

Evropska komisija. Analiza Generalnega direktorata za kmetijstvo in razvoj podeZelja na podlagi obvestil
drZav ¢lanic v skladu z Uredbo (EU) §t. 1307/2013.

Nacionalni akcijski nacrt za obnovljive vire energije za obdobje 2010-2020 (AN OVE). Ljubljana, julij 2010.
https://ec.europa.eu/energy/topics/renewable-energy/national-renewable-energy-action-plans-2020 en.
Evropska agencija za okolje (EEA). Air pollutant emissions data viewer (pregledovalnik podatkov o emisijah
onesnaZeval zraka). https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/dashboards/air-pollutant-emissions-data-
viewer-3.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C45 Emisije iz kmetijstva. Na podlagi prvotnega vira Eurostata
[env_air_emis] Evropske agencije za okolje [UNFCC_v22]. https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-
farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table 2019 en.pdf.

Porocilo 0 okolju v Republiki Sloveniji 2017,
http://www.mop.gov.si/fileadmin/mop.gov.si/pageuploads/pomembni_dokumenti/porocilo o okolju 2017.pd
f

Glede na Studijo, ki jo je leta 2020 opravil Kmetijski inStitut Slovenije, je povpretna stopnja erozije prsti v
Sloveniji 3,18 t/ha letno. Da bi se uposSteval zelo razgiban relief v topografiji Slovenije, je bila v Studiji
proucena tudi stopnja erozije za obmocja zunaj obmocij z nagibom, vecjim od 50 %, ki predstavljajo
345 624 ha slovenskega ozemlja. Na podlagi te metodologije povpretna izguba tal zaradi erozije v Sloveniji
znasa 2,63 t/ha letno.



https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/DataExplorer.html?select=EU27_FLAG,1
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/DataExplorer.html?select=EU27_FLAG,1
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/DataExplorer.html?select=EU27_FLAG,1
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/DataExplorer.html?select=EU27_FLAG,1
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/data-viewers/greenhouse-gases-viewer
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/data-viewers/greenhouse-gases-viewer
https://fra-platform.herokuapp.com/SVN/assessment/fra2020/extentOfForest/
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nrg_bal_c?lang=en
http://meteo.arso.gov.si/uploads/probase/www/climate/text/sl/publications/OPS21_Porocilo.pdf
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/dashboards/air-pollutant-emissions-data-viewer-3
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/dashboards/air-pollutant-emissions-data-viewer-3
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table_2019_en.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table_2019_en.pdf
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Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C42 Erozija prsti zaradi vode. Prvotni vir: Skupno raziskovalno
sredisCe.  https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-
indicators-table 2019 en.pdf.

Evropska komisija. CAP specific objectives explained - Brief No. 5 on Efficient Soil Management (ObrazloZitev
specificnih ciljev SKP - Porocilo st.5 0 ucinkovitem upravljanju tal).
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/key policies/documents/cap-specific-
objectives-brief-5-soil en.pdf.

Eurostat. [ef_mp_prac].

Eurostat. [ef_mp_soil].

Evropska komisija. Agri-food data portal — CAP indicators on Soil quality (Portal kmetijskih podatkov —
kazalniki SKP o kakovosti tal). https://agridata.ec.europa.eu/extensions/Dashboardindicators/Soil.html.

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2018.

Eurostat [aei_pr_gnb].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.40 Kakovost vode. Na podlagi podatkov Eurostata [aei pr_gnb] in
Evropske agencije za okolje, kot v Waterbase — Water Quality, CSI020, na podlagi podatkov, sporocenih
Eionetu.  https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-
indicators-table 2019 en.pdf.

Eurostat. Agri-environmental indicator - risk of pollution by phosphorus (Kmetijsko-okoljski kazalnik —
tveganje onesnaZenja s fosforjem). https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Agri-
environmental indicator - risk of pollution by phosphorus#Analysis at EU level.

Evropska komisija. Delovni dokument sluZb Komisije, spremni dokument k Porocilu Komisije Svetu in
Evropskemu parlamentu o izvajanju Direktive Sveta 91/676/EGS o varstvu voda pred onesnaZevanjem z
nitrati iz kmetijskih virov na podlagi porocil drzav ¢lanic za obdobje 2012-2015. SWD(2018) 246 final.
Porocilo o okolju v Republiki Sloveniji 2017.

Evropska komisija. Agri-food data portal - CAP indicators on Water Quality and Availability (Portal kmetijskih
podatkov - kazalniki SKP o kakovosti in razpoloZljivosti vode).
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/Dashboardindicators/WaterQuality.html?select=EU27 FLAG,1.
Evropska komisija. Porocilo Komisije Svetu in Evropskemu parlamentu o izvajanju Direktive
Sveta 91/676/EGS o varstvu voda pred onesnaZevanjem z nitrati iz kmetijskih virov na podlagi porocil drzav
Clanic  za obdobje 2012-2015. COM(2018) 257 final. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/sl/TXT/?uri=CELEX%3A52018DC0257.

Evropska komisija. Delovni dokument sluzb Komisije, Drugi nacrti upravljanja povodij - drZava clanica:
Slovenija, spremni dokument k PoroCilu Komisije Evropskemu parlamentu in Svetu o izvajanju okvirne
direktive o vodah (2000/60/ES) in direktive o poplavah (2007/60/ES) — Drugi nacrti upravljanja povodij — Prvi
nacrti za obvladovanje poplavne ogroZenosti SWD(2019)55 final. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=SWD:2019:55:FIN&qid=1551205988853&from=EN.
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/Dashboardindicators/WaterQuality.html?select=EU27 FLAG.1.

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2018.
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/Dashboardindicators/WaterQuality.html?select=EU27 FLAG.,1.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C20 Namakana zemljiS¢a. Na podlagi podatkov Eurostata

[ef poirrig] in [ef m farmleq]. https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-
fisheries/farming/documents/cap-indicators-doc-c20 2018 en.pdf.
Statisticni urad Republike Slovenije. Namakanje zemljisg, Slovenija, 2018.

Https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/8097.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.39 Odvzem vode v kmetijstvu. Na podlagi podatkov Eurostata
[env_wat abs]
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-

table 2019 en.pdf.
Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.35 Indeks ptic kmetijske krajine. Kot izhaja iz podatkov Eurostata

[env_bio2], prvotni vir: EBCC, BirdLife, RSPB in CSO.

Monitoring splo3no razsirjenih vrst ptic za dolocitev slovenskega indeksa ptic kmetijske krajine — delno
porotilo za leto 2019. https://www.ptice.si/wp-
content/uploads/2019/01/2020 5 2 SIPKK 2019 poro%C4%8Dilo v2.pdf.

Uradni opomin Sloveniji, poslan julija 2019 (krsitev 5t. 2019/4058).

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.36 Stanje ohranjenosti kmetijskih habitatov. Prvotni vir: Evropska
agencija za okolje.
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-

table 2019 en.pdf.
Evropska agencija za okolje (EEA). Proportion of habitats area in good or not good condition (DeleZ povrsine

habitatov v dobrem ali slabem stanju). https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-
the-eu/article-17-national-summary-dashboards/condition-of-habitat.
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https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table_2019_en.pdf
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https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/aei_pr_gnb?lang=en
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https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-indicators-doc-c20_2018_en.pdf
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https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/env_wat_abs/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/food-farming-fisheries/farming/documents/cap-context-indicators-table_2019_en.pdf
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https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-the-eu/article-17-national-summary-dashboards/condition-of-habitat
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Prednostni okvir ukrepanja za Slovenijo.

http://www.natura2000.si/fileadmin/user _upload/IP_PAF Slovenia finalpdf.

GD AGRI na podlagi podatkov Eurostata in JRC na podlagi raziskave LUCAS.

Eurostat. Landscape diversity expressed by the Shannon evenness index, by NUTS 2 regions, 2012 (Krajinska

raznovrstnost, izrazena s Shannonovim indeksom izenacCenosti, po regijah NUTS 2, 2012).

https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=File:Landscape diversity expressed by the Shannon evenness index, by NUTS
2 regions, 2012 (index, range %3D 09%E2%80%3931) RYB14.png.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.33 Intenzivnost kmetijstva. Na podlagi podatkov mreze za zbiranje

racunovodskih  podatkov s kmetijskih gospodarstev  (FADN) - kmetijsko-okoljski kazalnik

LJintenzifikacija/ekstenzifikacija“.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.37 Kmetovanje z visoko naravno vrednostjo.

Evropska komisija. Agri-food data portal - CAP indicators on Biodiversity (Portal kmetijskih podatkov —

kazalniki SKP 0 biotski raznovrstnosti).

https://agridata.ec.europa.eu/extensions/Dashboardindicators/Biodiversity.html?select=EU27 FLAG,1.

Eurostat. [org_cropar].

Na podlagi podatkov, ki jih je Slovenija predloZila Evropski komisiji v skladu z Izvedbeno uredbo Komisije

(EU) 2015/1368 z dne 6. avgusta 2015 o dolocitvi pravil za uporabo Uredbe (EU) 5t. 1308/2013 Evropskega

parlamenta in Sveta v zvezi s pomocjo za sektor ¢ebelarstva.

Uredba o izvajanju Programa ukrepov na podrocju cebelarstva v Republiki Sloveniji v letih 2020-2022 z

dne 19. decembra 2019.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja C23 Starostna struktura upraviteljev kmeti. Na podlagi podatkov

Eurostata [ef m farmang].

EIB. Financial needs in the agriculture and agri-food sectors in Slovenia (Financne potrebe v kmetijskem in

agroZivilskem sektorju v Sloveniji) (2020).

Evropska komisija. Kazalnik ozadja C.24 Kmetijsko usposabljanje upraviteljev kmetij. Na podlagi podatkov

Eurostata [ef mp training].

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2015. Str. 31.

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2019. Str. 22.

sev v

zemljis¢ in gozdov Republike Slovenije za leto 2019. 2020. Str. 29.

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podezelja za Slovenijo, 2015. Letno porocilo o izvajanju
programa razvoja podezelja za Slovenijo, 2020.

Pri tem se upoStevajo kmetje, ki bi bili upraviceni do placila za mlade kmete in so se odlocili za shemo za
male kmete.

Evropska komisija. Lastni izracuni Generalnega direktorata za kmetijstvo in razvoj podeZelja na podlagi
podatkov sistema sledenja potrditev obracunov (CATS) (2015-2018).

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.03 Ozemlje. Na podlagi podatkov Eurostata [reg area3] in
[urt d3areal

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.01 Prebivalstvo. Na podlagi podatkov Eurostata [demo r gind3].
Evropska komisija. Kazalnik ozadja C11 Zaposlitvena struktura. Na podlagi podatkov Eurostata
[nama 10r 3empers].

Eurostat. [urt_10r_3gval.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.30 Turisti¢na infrastruktura. Na podlagi podatkov Eurostata
[tour cap nuts2d].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.08 BDP na prebivalca. Na podlagi podatkov Eurostata
[nama 10r 3gdp]in[nama 10r 3popadpl.

Eurostat. [urt_10r_3gdpl.

Mocnik, D., Duh, D, in Crnogaj, K. Slovenska podjetniska demografija in prenos podijetij. Slovenski podjetniski
observatorij 2018. Univerzitetna zalozba Univerze v Mariboru. 2020. Str. 17, 21, 23, 44.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja C11 Zaposlitvena struktura. Na podlagi podatkov Eurostata
[nama 10r 3empers].

Eurostat. [ef_m_farmleg].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.01 Prebivalstvo. Na podlagi podatkov Eurostata [demo r gind3].
Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.05 Stopnja zaposlenosti Na podlagi podatkov Eurostata
[lfst r ergaul

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.13 Zaposlenost po gospodarskih dejavnostih. Na podlagi podatkov
Eurostata [Ifst r lfe2en2].

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.0O7 Stopnja brezposelnosti. Na podlagi podatkov Eurostata
[lfst r lfu3rt].

Eurostat. [Ifst_r_ergaul.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.09 Stopnja revscine. Na podlagi podatkov Eurostata [ilc peps11].



http://www.natura2000.si/fileadmin/user_upload/IP_PAF_Slovenia_final.pdf
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:Landscape_diversity_expressed_by_the_Shannon_evenness_index,_by_NUTS_2_regions,_2012_(index,_range_=_0–1)_RYB14.png
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:Landscape_diversity_expressed_by_the_Shannon_evenness_index,_by_NUTS_2_regions,_2012_(index,_range_=_0–1)_RYB14.png
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:Landscape_diversity_expressed_by_the_Shannon_evenness_index,_by_NUTS_2_regions,_2012_(index,_range_=_0–1)_RYB14.png
https://agridata.ec.europa.eu/extensions/DashboardIndicators/Biodiversity.html?select=EU27_FLAG,1
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ef_m_farmang?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ef_mp_training?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/reg_area3?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/urt_d3area?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/demo_r_gind3?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_3empers?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/tour_cap_nuts2d?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_3gdp?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_3popgdp?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/nama_10r_3empers?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/demo_r_gind3?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/lfst_r_ergau?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/lfst_r_lfe2en2?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/lfst_r_lfu3rt?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/product/view/ilc_peps11?lang=en
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Eurostat. [Ifst_r_urgaul].

Evropska komisija. Delovni dokument sluzb Komisije Porocilo o drZavi - Slovenija 2019. SWD(2019) 1023
final. Str. 9.

Evropska komisija. Delovni dokument sluzb Komisije Porocilo o drZavi - Slovenija 2019. SWD(2019) 1023
final. Str. 21.
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Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2019.

FAO 2020 Global Forest Resources Assessment (Ocena svetovnih gozdnih virov FAO 2020).
https:/fra-platform.herokuapp.com/SVN/assessment/fra2020/extentOfForest/.

Eurostat. [nama_10a64, for_eco_cp and for_areal.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C.13 Zaposlenost po gospodarskih dejavnostih. Na podlagi podatkov
Eurostata [Ifst r lfe2en2].

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Nacionalni nacrt za obra¢unavanje
na podrocju gozdarstva. 2019. Str. 15.

V letih 2017 in 2019 je izvoz okroglega lesa obsegal priblizno 3 milijone m* oziroma 2 milijona m>: Statisti¢ni
urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/7660 in
https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/9083.

Republika Slovenija, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Nacionalni nacrt za obracunavanje
na podrocju gozdarstva. 2019. Str. 19.
https://datam.jrc.ec.europa.eu/datam/mashup/BIOECONOMICS/index.html.

Eurostat. [sdg_02_10]. Stopnje prekomerne teZe so nad povpre¢jem EU-27.

Eurostat. [sdg_02_10]. Stopnje prekomerne teZe so nad povpre¢jem EU-27.

Opredeljeno kot govedina, jagnjetina in svinjina, 151,40 g/prebivalca/dan, brez odpadkov v EU v letu 2010;
Studija GBD iz leta 2017 in M. Springmann, osebna komunikacija.

Evropska agencija za zdravila, evropski nadzor rabe antimikrobnih sredstev v veterini (ESVAC). Prodaja
antimikrobikov za uporabo v veterinarski medicini v 31 drZavah v letu 2018 - trendi od leta 2010 do
leta 2018 - deseto porocilo ESVAC. EMA/24309/2020.

Revizijsko porocilo GD SANTE (2016). https://ec.europa.eu/food/audits-
analysis/audit reports/details.cfm?rep id=3771&rep inspection ref=xxx.

Pismo komisarke Kiriakides drzavam ¢lanicam.

Statisticni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb/en/News/Index/9050.
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/aei_fm_salpest09/default/table?lang=en.

Statisti¢ni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/7617.

Opozoriti je treba, da statisti¢ni podatki o prodaji pesticidov niso razdeljeni po sektorjih. Pesticidi se lahko
uporabljajo v drugih sektorjih poleg kmetijstva, kot je gozdarstvo, in na javnih povrsinah.

Statisti¢ni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb/en/News/Index/8014.

Statisti¢ni urad Republike Slovenije. https://www.stat.si/StatWeb/News/Index/8433.

Evropska komisija. PRO-AKIS, Overview Preparing for future AKIS in Europe (Pregled za pripravo na prihodniji
AKIS v Evropi), 2019.

Evropska komisija. EU SCAR AKIS, Preparing for future AKIS in Europe (Priprava na prihodnji AKIS v Evropi),
2019.

Evropska komisija. Slovenia Horizon 2020 country profile (Profil drzave Obzorje 2020 za Slovenijo).
Evropska komisija. Kazalnik ozadja C.24 Kmetijsko usposabljanje upraviteljev kmetij. Na podlagi podatkov
Eurostata [ef mp training].

Evropska komisija. Operativne skupine EIP-AGRI.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja C.24 Kmetijsko usposabljanje upraviteljev kmetij. Na podlagi podatkov
Eurostata [ef mp training].

Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2019.

Evropska komisija. Kazalnik ozadja SKP C 24, 2019. Na podlagi podatkov Eurostata.

Evropska komisija Digital scoreboard, key indicators (Pregled stanja na digitalnem podrocju, klju¢ni kazalniki).
Letno porocilo o izvajanju programa razvoja podeZelja za Slovenijo, 2019.

Evropska komisija. Indeks digitalnega gospodarstva in druzbe (DESI). Posamezni kazalniki DESI — Pokritost s
hitro Sirokopasovno povezavo (dostopovna omrezja naslednje generacije) [desi 1bl fbbc].
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Evropska komisija. Indeks digitalnega gospodarstva in druZbe. Posamezni kazalniki DESI — znanja in
spretnosti IKT na podlagi [isoc_sk_dskl_il.

Evropska komisija. Indeks digitalnega gospodarstva in druzbe (DESI) po razseznostih.

Evropska komisija._Smart Specialisation Platform (Platforma pametne specializacije).
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